Poznan, dnia 19 lipca 2013 r.
WIELKOPOLSKI
WOJEWODZKI
INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

WIFPOA.85221.
DECYZJA
Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2013 r.poz. 267)

postanawiam
umorzy¢ postegpowanie administracyjne

wszczete z urzgdu w sprawie naruszenia przez przedsigbiorcg:
wspolnikow prowadzacych
apteke ogélnodostepng o nazwie
, nalezaca do sieci aptek ,, » przepisoéw art. 94a ust. 1 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz.U. z 2008 r. Nr 45, poz. 271 z pbzn. zm.).

Uzasadnienie

Apteka ogdlnodostgpna pod nazwg ,,

dziala na podstawie Zezwolenia Nr (Nr sprawy
) udzielonego przez Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Farmaceutycznego w dniu 2012 r. przedsigbiorcy:.
wspdlnikow zmienionego decyzjg Wielkopolskiego Wojew6dzkiego
Inspektora Farmaceutycznego Nr z dnia 2013 r.
W dniu 2013.r. wszczgtem z urzedu postgpowanie w sprawie naruszenia przez

wyzej wymienionego przedsigbiorce przepisu art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego, poprzez
umieszczanie w skrzynkach na listy kolorowych ulotek informujgcych o lokalizacji i godzinach
pracy apteki, do ktérych dofgczone sa gazetki reklamowe zawierajace obok logo aptek ,, ?
kolorowe zdjgcia produktéw leczniczych i suplementéw diety.

W toku postgpowania administracyjnego wyzej okreslony przedsiebiorca (strona), pismem
z dnia 2013 r.(data wplywu do tut. Inspektoratu — 2013 ),
poinformowat mnie, ze ulotki ktére kolportowane byly do pacjentéw, zawieraly nazwe apteki
" a dodatkowo wraz z logo . Nieprawidlowo$é te
przedsigbiorca usungt wystgpujgc z wnioskiem o zmiang zezwolenia na prowadzenie apteki —
zmiana nazwy apteki z ., TR ” (data wplywu do tut.
Inspektoratu 2013 r.). Przedmiotowe ulotki byty kolportowane w okresie od listopada



2012 r. do marca 2013r., t.j. do czasu zmiany zezwolenia. Ponadto przedsigbiorca pismem z
dnia 2013 r, (data wptywu do tut. Inspektoratu 2013 r.) poinformowal, ze po
zmianie zezwolenia oraz po wszczeciu postgpowania administracyjnego kolportaz ulotek zostat
wstrzymany.

W $wietle powyzszych ustalen zwazylem, co nast¢pu je:

Przepis art. 105 § 1 K.p.a. stanowi, ze .Gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny
stalo sie bezprzedmiotowe w calosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje
decyzje o umorzeniu postgpowania odpowiednio w calosci albo w czgsci”.

Po przeanalizowaniu zgromadzonych w postgpowaniu dokumentéw oraz ztozonych
przez Strong wyjasnief uznalem, ze przedmiotowa ulotka nie stanowi reklamy apteki ani jej
dziatalnosci.

W tym stanie rzeczy postanowilem orzec jak w sentencji decyzji.
Pouczenie
Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwolanie do Glownego Inspektora

Farmaceutycznego. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem Wielkopolskiego Wojewodzkiego
Inspektora Farmaceutycznego w terminie czternastu dni od dnia doreczenia decyzji stronie.

Otrzymuj3a:



