WIELKOPOLSKI

WOJEWODZKI Poznan, dnia O marca 2016r.
INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

WIFKL 2015

DECYZJA

Na podstawie art. 112 ust. 2 i 3 w zwiazku z art. 94a ust. 1, 2 i3 i art. 129b ust. 112
ustawy z dnia 06 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008r Nr 45, poz. 271 z pézn. zm.)
(zwane dalej ,,Prawem farmaceutycznym™) oraz art. 105 §1, art. 104 i art. 107 § 1-3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. Nr 23) (zwany dale;j
SKop.a).

1) wmarzam postgpowanie administracyjne wszczgte z urzedu w sprawie naruszenia przez

przedsiebiorce:

z siedzibg w miejscowosci , Nr KRS (zwany dale) ,,przedsigbiorcg™)
prowadzacego apteke ogolnodostgpna pod nazwg w przy
ul. przepisow art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego, poprzez prowadzenie
programu lojalnosciowego pod nazwg »  polegajacego na wydawaniu
pacjentom/klientom apteki kart opieki farmaceutycznej lub kart z danymi apteki ,, ?

i udzielaniu rabatow za dokonany zakup na leki pelnoplatne pacjentom posiadajacym ww,
karty oraz wydawanie nagréd uczestnikom tego programu,

2) nakladam na przedsigbiorcg, o ktorym mowa w punkcie 1, karg pienigzng w kwocie 15000 zi
(stownie: pigtnascie tysigey ztotych).

UZASADNIENIE
Apteka ogodlnodostgpna pod nazwa . ow . gmina
ul. dziala na podstawie zezwolenia Nr (znak sprawy:
z dnia roku udzielonego przez Wielkopolskiego Wojewodzkiego inspektora
Farmaceutycznego w Poznaniu przedsigbiorcy:
z siedzibg w migjscowosci; Nr KRS:

W dniu roku wszczgtem z urzgdu postgpowanie administracyjne wobec wyzej
okreslonego przedsigbiorcy w sprawie naruszenia przepisu art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego
poprzez prowadzenie programu lojalnosciowego pod nazwg ,, ” polegajacego na wydawaniu
pacjentom/klientom apteki kart opieki farmaceutycznej lub kart z danymi apteki , »

i udzielaniu rabatéw za dokonany zakup na leki pelnoptatne pacjentom posiadajacym ww. karty
oraz wydawanie nagrod uczestnikom tego programu.

W zawiadomieniu o wszczeciu postepowania zobowiazalem przedsigbiorce do zlozenia na
pismie szezegélowych informacji na okolicznos¢ prowadzenia, w opisanej powyzej formie reklamy
apteki ogdélnodostepnej pod nazwa |, T w przy ul. , @ w szczegolnosei
o podanie:
1) od kiedy i czy nadal w aptece prowadzony jest program lojalnosciowy pod nazwg ,, i
polegajacy na wydawanin pacjentom/klientom apteki kart opieki farmaceutycznej lub kart
z danymi apteki ,, i udzielaniu rabatow za dokonany zakup na leki petnopfatne
pacjentom posiadajacym ww. karty oraz wydawanie nagréd uczestnikom tego programu;,

2) czy przystapienie do programu jest proponowane wszystkim klientom apteki; czy istnigje
spisany regulamin okre$lajacy zasady uczestnictwa w tym programie; w przypadku odpowiedzi
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pozytywnej prosze¢ o nadestanie potwierdzonej za zgodnos$é z oryginalem kopii regulaminu
programu oraz informacji w jaki sposob pacjent moze si¢ zapoznaé z regulaminem programu;

3) czy program ,, ” jest programem wilasnym apteki, a jesli nie, to kto jest organizatorem
programu, do wyjasnien proszg dolaczy¢ potwierdzong za zgodnosc¢ z oryginalem kopie umowy;

4) kto drukuje i dostarcza do apteki karty opieki farmaceutycznej lub karty z danymi apteki
N " (czy przedsiebiorca prowadzacy apteke, czy podmiot zewnetrzny);

5) ile kart opieki farmaceutycznej lub kart z danymi apteki ,, ” wydano pacjentom;

6) czy za dokonany zakup sa naliczane punkty, w jaki sposob nastgpuje naliczania punktéw
i okres, w ktorym mozna przy zakupie w aptece zrealizowaé nagromadzone punkty;

7) kto udziela rabatu za dokonane w ramach programu zakupy.

W odpowiedzi Pan rokurent Sp. z 0. 0. pismem z dnia
{data wptywu roku) poinformowat, ze do przedmiotowej sprawy upowaznienie
posiada adw. do ktdrego nalezy skierowaé zapytanie.

Do przedmiotowego pisma nie dofaczono petnomocnictwa wraz z uiszczong oplaty.

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia roku wystapitem o przestanie
petnomocnictwa wraz z uiszczong optlatg skarbowa w terminie 7 dni od daty dorgczenia pisma.

W dniu rokn do Inspekcji Farmaceutycznej w Poznaniu Delegatury w Kaliszu
wplynegto pismo Pana Prokurenta Sp. z o. 0., do ktérego dolaczyl
petnomocnictwo udzielone Panu adw. wraz z oplata skarbowa.

Pismem z dnia roku wystapiono do ustanowionego w przedmiotowej sprawie
Petnomocnika o zlozenie wyjasnien na okoliczno$é prowadzenia, w opisanej powyzej formie reklamy
apteki ogolnodostepnej pod nazwg ,, 7w przy ul. . w zakresie

wskazanym w wyzej wymienionym zawjadomieniu o wszczgciu postgpowania z dnia
W odpowiedzi na powyzsze wezwanie Pelnomocnik, reprezentujacy przedsigbiorce

w przedmiotowym postgpowaniu w pismie z dnia . roku (data wplywu:
roku) wyjasnil migdzy innymi:

. [...] Faktem jest, iz w aptece zlokalizowanej w przy ul. prowadzony byfo
program lojalnosciowy polegajgcy na zbieraniu punktéw w zamian za zakupy, jak i wydawania nagrod
rzeczowych. Organizatorem programu opieki farmaceutycznej byt sp. z o .0. Prezesem
spolki i jej jedynym udziatowcem byla Pan Wskazaé nalezy, iz spotka ta prowadzila

apteke w tym miejscu do ok. sierpnia 2014 roku. Obecnie pod tym samym adresem aptekg prowadzi
sp. z 0.0., ktéra jednak nie prowadzi programu lojalnoSciowego, nie wydaje kart pacjentom,
nie wydaje nagrdd rzeczowych itp".

ol d
1. sp. z 0.0. nie prowadzi ani nigdy nie prowadzil programu lojalnosciowego 2. jedynym
program jest udzielanie rabatu 20% za zakup lekdw pelnoplatnych i OTC ale jest on rowny dla

wszystkich bez wzgledu czy posiadajq karte. [ ...]
3. pomyst udzielania rabatu jest pomystem suplemed sp. z o.0., zas takze znajdujgce sig¢ w obiegu

karty wydane wczesniej przez sp. z 0.0. sg programem tej spotki [ ]

7. sp. z o.0. nalicza zadnych punktéw, zas czy robit to sp. z 0. 0. nie sposdb
stwierdzic.

8. sp. z 0.0. udziela rabatu za leki zakupione a aptece nalezgcej do spotki”.

W czasie przeprowadzonej w dniach 21, 22, 27, 28 i 30 kwietnia 2015 roku oraz 05 maja 2015

roku kontroli planowej apteki pod nazwg ., ?w przy ul. nalezgcej do
Sp. z o.0. stwierdzono wydrukowane przez apieke w dniach: 05.12.2014, 25.02.2015

i 28.02.2015 dokumenty ,Dowdéd Wydania Nagrody Dla Uczestnika Programu Program i
Na dokumentach znajdowaly si¢ informacje dla pacjenta oraz dla apteki zawierajace nastgpujace dane:
,Jdata i godzina wydania, nr karty, nazwa apteki, adres apteki, nazwa nagrody, liczba nagrod, pieczatka
apteki i podpis osoby odbierajacej nagrodg”. Na dokumentach tych nagrodami byly: Biovital, bon 100

i bon 50 (dowéd: protokét z kontroli apteki ogoélnodostepnej pod nazwg .. W
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przeprowadzonej w dniach kwietnia 2015 roku oraz ~ maja 2015 roku, znak sprawy

).

Pelnomocnik  przedsiebiorcy w  zlozonych pisemnie wyjasnieniach do protokotu
z kontroli planowej oswiadczyl: ,,[...J] W zwigzku z zauwazeniem przez Inspektora
pojawienia si¢ pacjenta z kartami oraz stwierdzeniem przez Inspekiora Malgorzate Gawlak dowouu
wydania nagrody. Wyjasniam, Ze apteka prowadzila program opieki farmaceutycznej lecz przed
planowangq kontrolg zostal on zlikwidowany. Program polegal na zbieraniu prrez pacjenta za leki
petnoplatne rabatu na karcie opieki farmaceutycznej za co nastgprie mogl uzyskaé rabat na leki

petnoplatne” (dowod: protokét z kontroli  apteki ogoélnodostepne] pod nazwgy ,, > w
ul. przeprowadzone; w dniach kwietnia 2015 roku oraz
maja 2015r., znak sprawy )
Zgodnie z art. 10 §1 K.p.a. powiadomitem Petnomocnika, pismem Nr z dnia

yrudnia 2015 roku (dorgczonym w dniu  grudnia 2015 roku), ze moze, przed wydaniem decyzji
przez Organ I instancji, wypowiedzie¢ si¢ co do zebranych dowodow i materiatéw oraz zgloszonych
zadan.

Pismem z dnia  paZdziernika 2013 roku (data wptywu:  stycznia 2016 roku) Pelnomocnik wnidst
o wydluzenie terminu do ostatecznego zapoznania sig z aktami postgpowania do dnia
stycznia 2015 roku.
W odpowiedzi na powyisze pismem z dnia  stycznia 2016 roku poinformowano Pelnomocnika
o wydluzeniu terminu do ostatecznego zapoznania sig z aktami sprawy okreslonego w zawiadomieniu
z dnia grudnia 2015 roku do dnia stycznia 2016 roku. Petnomocnik nie skorzystal
z przystugujacego Mu prawa.

W oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy zwazytem, co nastgpuje:

Zgodnie z art. 112 ust. 2 i 3 Prawa farmaceutycznego wiasciwym organem w przedmiotowej
sprawie jest Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny. Przepisy te stanowia, ze
L Wojewddzki inspektor farmaceutyczny wykonuje zadania i kompetencje Inspekeji Farmaceutycznej
okredlone w ustawie i przepisach odrebnych” (art. 112 ust. 2) oraz ,,W sprawach zwigzanych
z wykonywaniem zadan i kompetencji Inspekcji Farmaceutycznej, organem pierwszej instancji jest
wojewddzki inspektor farmaceutyczny [...]” (art. 112 ust. 3).

Przepis art. 94a ust. 2 Prawa farmaceutycznego stanowi, ze ,Wojewddzki inspektor
farmaceutyczny sprawuje nadzdr nad przestrzeganiem przepisow ustawy w. zakresie dzialalnosci
reklamowej aptek i punktow aptecznych”. Z zapisu tego jednoznacznie wynika, ze organem wiasciwym
do rozpatrzenia sprawy naruszenia przez przedsigbiorc¢ prowadzacego aptekg ogélnodostgpng pod
nazwa ,, ”w przy ul. przepisu art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego
poprzez prowadzenie programu lojalnosciowego pod nazwg ,, ” polegajacego na wydawaniu
pacjentom/klientom apteki kart opieki farmaceutycznej lub kart z danymi apteki ,, ? i udzielaniu
rabatow za dokonany zakup na leki petnoplatne pacjentom posiadajagcym ww. karty oraz wydawanie
nagrod uczestnikom tego programu, jest Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny.

Przedmiotowa apteka zlokalizowana jest w miejscowosci polozonej na terenie
wojewddztwa wielkopolskiego.

7 dniem  stycznia 2012 roku znowelizowane zostaly przepisy ustawy z dnia  ¥rzesnia 2001 r.
Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008r. Nr 45, poz. 271 z pozn. zm.) dotyczace reklamy aptek. Zgodnie
z art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego - w brzmieniu ustalonym w art. 60 pkt 7 ustawy
z dnia 12 maja 20llr. o refundacji lekoéw, s$rodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia
rywieniowego oraz wyrobéw medycznych (Dz. U. Nr 122, poz. 696) - ,.Zabroniona jest reklama aptek
i punktéw aptecznych oraz ich dzialalnosci. Nie stanowi reklamy informacja o lokalizacyi
i godzinach pracy apteki lub punktu aptecznego”.



Obecny zakaz reklamy aptek ogolnodostgpnych 1 punktéw aptecznych jest szerszy
(w pordéwnaniu do stanu obowigzujacego do 31 grudnia 2011r.), gdyz dotyczy jakichkolwick dzialan
reklamowych, a nie jak poprzednio odnoszacych si¢ jedynie do produktéw leczniczych lub wyrobow
medycznych finansowanych ze srodkéw publicznych.

Cytowany wyzZej przepis dopuszcza dwa przypadki kierowania informacji do potencjalnych
klientéw apteki lub punktu aptecznego, ktore nie stanowia ich reklamy. Sa to informacje o lokalizacji
i godzinach pracy apteki lub punktu aptecznego. Powolany przepis nie przewiduje dalszych odstgpstw od
zasady przyjetej w pierwszym zdaniu art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego. Nalezy wiec przyjgc, ze
reklama jest ,,wszystko”, co nie jest informacja o lokalizacji i godzinach pracy apteki.

Prawo farmaceutyczne nie zawiera ustawowej definicji reklamy dziatalnosci aptek
(brak definicji legalnej reklamy dziatalnosci aptek ogdlnodostepnych).

W zwigzku z tym przy definiowaniu pojecia ,reklama” nalezy odwotaé sig do opracowan
stownikowych oraz orzecznictwa Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie wskazat w wyroku z dnia 01 lutego 2008r.
(sygn. Akt VII S.A/Wa 1960/07), ze ,,Przy zastosowaniu analogii do ustawowej definicji reklamy
produktu leczniczego, okreslonej w art. 52 ust. 1 ustawy Prawo farmaceutyczne, za reklame dziatalnosci
apteki lub punktu aptecznego mozna uznaé dzialalno$¢ polegajgeq na informowaniu I zachgcaniu do
zakupu produktu leczniczego Iub wyrobu medycznego w danej aptece lub punkcie aptecznym, majgcq na
celu zwigkszenie sprzedazy. Reklamq apteki moze byé¢ kazde dzialanie, skierowane do publicznej
wiadomosci, zmierzajgce do zwigkszenia sprzedazy produkiow leczniczych i wyrobéw medycznych w niej
oferowanych’.

Podobne stanowisko zajat Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia
17 pazdziernika 2008 r., (sygn. Akt VII S.A./Wa 698/08) stwierdzajac, ze ,,Reklamq dzialalnosci apteki
bedzie [ ...] zamiar przyciggnigcia potencialnych klientow do dokonania zakupu towardw sprzedawanych
w aptece — niezaleznie od form i metod jej prowadzenia oraz uzytych do jej realizacji Srodkéw — jezeli jej
celem jest zwigkszenie sprzedazy produktow leczniczych lub wyrobdw medycznych” oraz w wyroku
z dnia 20 wrzesnia 2010 r. (sygn. Akt VI S.A./Wa 838/10) stanowiac, ze ,,za reklamg apteki nalezy uznac
wszelkie dzialania polegajgce na informowaniu i zachgcaniu do zakupu produktu leczniczego lub wyrobu
medycznego w danej aptece lub punkcie aptecznym, majqce na celu zwigkszenie ich spraedazy”.

W ,,Wielkim Stowniku Wyrazéw Obcych” pod redakcja M. Banki, PWN, Warszawa 2003,
podano, ze rekiamg jest dzialanie majgce na celu zachecenie potencjalnych klientow do zakupu
konkretnych towaréw lub do skorzystania z okreslonych ustug (,, Wielki Stownik Wyrazéw Obcych”™ pod
redakcjg M. Baviki, wyd. PWN, Warszawa 2003 r) Formy reklamy mogq by¢ roznorodne, sq to np.
plakaty, ulotki, spory w telewizji, bilbordy”. Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 14 maja 2008 r. (sygn. Akt S.A./Wa 2215/07) doprecyzowal wyzej cytowane pojgcie
reklamy, stwierdzajac, ze ,, Reklamq jest dziatanie majgce na celu zachgcenie potencjalnych klientéw do
zakupu konkretnych towardw lub do skorzystania z okreslonych usiug”.

Na podstawie ustalen nalezy stwierdzié, ze prowadzona reklama apteki ogdlnodostgpnej pod
nazwg , T w przy ul. w opisanej powyzej formie stanowi zachete dla
potencjalnych pacjentéw/klientow do dokonywania zakupu w tej aptece, a przez to na zwigkszenie jej
obrotow.

Petnomocnik przedsigbiorcy w zlozonych pisemnie wyjasnieniach do protokotu z kontroli
planowej przedmiotowej apteki (dowéd: protokét z kontroli apteki ogodlnodostgpnej pod nazwa ,, '
w ( D), gmina , ul. przeprowadzonej w dniach
i kwietnia 2015 roku oraz ~ maja 2015 roku, znak sprawy jednoznaczne
wyjasnit ,[...] Program polegat na zbieraniu przez pacjenta za leki peinoplatne rabatu na karcie opieki
farmaceutycznej za co nastgpnie mogt uzyskaé rabat na leki pefnoptatne™



Takze Petnomocnik, reprezentujacy przedsigbiorce w przedmiotowym postgpowaniu wyjasnit:
w1 -] jedynym program jest udzielanie rabatu 20% za zakup lekow pelnoplamych i OTC ale jest on
rowny dla wszystkich bez wzgledu czy posiadajg karte”.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy uznaé, Zze przedmiotowe ,karty” mialy na celu same w sobie
zwigzanie pacjenta z przedmiotows apteka, stworzenia u nich wrazenia chgei pozostania wiernymi
klientami tej apteki. ,,Karty” te sa takze posrednio narzedziem, prowadzacym do osiggnigcia wzrostu
sprzedazy w przedmiotowej aptece, albowiem stwarzaja wrazenie §wiadczenia przez w przedmiotowy
apteke opieki bardziej wyspecjalizowanej (co nalezy uzna¢ za promowanie ustugi), a tym samym
»~przymuszenie” pacjenta do pozostania klientem tej apteki i dokonywania w niej zakupdw, tym bardziej
ze za dokonywanie w niej zakupow otrzymywal wymierne korzysci ekonomiczne.

Za dzialania reklamowe nalezy uznaé¢ takze dzialania, ktore maja na celu zatrzymanie
~dawnych” klientéw apteki, ktérzy posiadali karty wczesnie] wydane przez przedsigbiorce
prowadzacego apteke w przedmiotowym lokalu.

Wedhig Organu przedmiotowe dziatania spetniaja przesltanki reklamy apteki w rozumieniu
przepisu art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego. Wykraczaja one bowiem poza dzialania, kidre
ustawodawca dopusdcit w drugim zdaniu powolanego przepisu (,,informacja o lokalizacji i godzinach
pracy apteki”}.

Reasumujgc, nalezy stwierdzic, iz wyzej opisane dzialania stanowiq reklamg dzialalnosci apteki,
o ktorej mowa w art. 94a ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001r. — Prawo farmaceutyczne. Majac na
uwadze powyzsze, a takze w zwiazku trescig cytowanych przepisow nie ulega watpliwosci fakt
naruszenia przez Strong zakazu reklamy apteki i jej dziatalnosei.

Uwzgledniajac fakt, ze Strona wskazata, ,[...] e apfeka prowadzila program opieki
Sfarmaceutycznej lecz przed planowang kontrolg zostal on zlikwidowany” nakaz zaprzestania reklamy
wymagany w art. 94a ust. 3 staje si¢ bezprzedmiotowy.

Przepis art. 105 § 1 K.p.a. stanowi, ze ,, Gdy postgpewanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢
bezprzedmiotowe w calosci albo w czgsci, organ administracji publicznej wydaje decyzje
o umorzeniu postepowania odpowiednio w calosci albo w czesci.”

W ocenie tutejszego Organu w czgsci, dotyczacej nakazu zaprzestania prowadzenia reklamy
dalsze postgpowanie stato sie bezprzedmiotowe albowiem Przedsigbiorca reklamy w chwili obecnej nie
prowadzi. Dlatego tez w tym stanie rzeczy zastosowanie art. 105§1 K.p.a. nalezy uznac¢ za wihasciwe.

Nie ulega jednak watpliwosci fakt naruszenia przez strong zakazu z art. 94 a ust. 1 ustawy Prawo
farmaceutyczne, w zwiazku z czym Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny zobligowany
jest przez art. 129b Prawa farmaceutycznego do natozenia kary.

Art. 129b ust. 1 i 2 Prawa farmaceutycznego stanowi: ,Art. 129b. 1. Karze pienigznej
w wysokosci do 50 000 ziotych podlega ten kto whbrew przepisom art. 94a prowadzi reklame apreki,
punktu aptecznego, placéwki obrotu pozaaptecznego oraz ich dzialalnodci. 2. Karg pienigzng, okreSlong
w ust. 1, naklada Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny w drodze decyzji. Przy ustalaniu wysokosci
kary wwzglednia sig w szczegdlnosci okres, stopien oraz okolicznoSci naruszenia przepisow ustawy,
a takze uprzednie naruszenie przepisow. "

Zgodnie z powolanym wyZej przepisem nalozenie kary na podmiot, ktory prowadzi
niedozwolona w art. 94a ust. 1 Prawa farmaceutycznego reklamg apteki, jest obligatoryjne. Do natozenia
kary wystarczajgce jest by reklama byla prowadzona wbrew przepisom,

Zgodnie z dyspozycja art. 129b ust. 1 i 2 Prawa farmaceutycznego natozylem kar¢ pienigzng
w wysokosci 15000 zi (stownie: pigtnascie tysigey zlotych) na przedsigbiorce, prowadzgcego aptekg

bl

ogdlnodostepna pod nazwa ,, w przy ul.
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Przepisy ustawy - Prawo farmaceutyczne nie zawieraja katalogu dzialad, ktore stanowig
naruszenie przepisu art. 94a ust. 1 tejze ustawy, ktérym przypisane bytyby kary pienigzne w konkretnej
wysokosci. W zwigzku z powyzszym obowigzek ustalenia wysokosci kary pienigznej ciazy na organie
orzekajacym, w tym przypadku Wielkopolskim Wojewodzkim Inspektorze Farmaceutycznym.

Wysokos¢ nalozonej kary w przedmiotowej sprawie jest w mojej ocenie adekwatna do okresu jej
prowadzenia, stopnia oraz okolicznosci naruszenia przez Przedsigbiorce przepisu art. 94a ust. 1 ustawy —
Prawo farmaceutyczne. Reklama prowadzona byla przez okres (ok. 8§ miesiecy), a jej forma (,karta™)
stuzyla zwigzaniu pacjenta z konkretna, jedyna w swoim rodzaju, apteka. Pacjentom sugerowano
korzystanie z lepszej niz w innych aptekach ustugi farmaceutycznej oraz oferowano pewne korzysci
o charakterze materialnym.

Moim zdaniem wymierzenie kary w okreslonej wyzej wysokosci, spelni swojq role, zwlaszeza role
prewencyjng.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, na podstawie art. 129b ust. 1, 2 1 art. 129ba ust.1
w zwigzku z art. 94a ust. 1,2,3 ustawy z dnia 06 wrzeénia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U, z 2008
Nr 45,poz. 271 z pdzn. zm.) oraz art. 105 §1, art. 104 1 art. 107 §1-3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016r. poz. 23) postanowilem w tym stanie rzeczy
orzec jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

1) Od niniejszej decyzji shuzy stronie odwotanie do Géwnego Inspektora Farmaceutycznego, za
moim posrednictwem (61-285 Poznaf, ul Szwajcarska 5), w terminie czternastu dni od dnia jej
dorgczenia.

2) Zgodnie z art. 129ba ust. 1 ustawy z dnia 06 wrzeé$nia 2001 r. Prawo farmaceutyczne
(Dz. U. z 2008r Nr 45, poz. 271 z pdin. zm.) kary pienig¢zne uiszcza si¢ w terminie 7 dni od
dnia, w ktérym decyzja o natozeniu kary pieniginej stala si¢ ostateczna. Od kary pienigznej
nicuiszczonej w terminie nalicza sig odsetki ustawowe.
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