WIELKOPOLSKI
WOIEWODZKI Poznan, dnia /[-}listopada 2016r.

INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

WIFKL.85212.40.2016

DECYZJA

Na podstawie art. 112 ust, 2 i 3 i art. 120 ust. | pkt 2 w zwigzku z art. 92 ustawy z dnia
6 wrzeénia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2008 Nr 45, poz. 271 z p6zn. zm.) (zwane dalej
Prawem farmaceutycznym”) i art, 104 § I i art. 107 § | ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks
postépowania administracyjnego (Dz. U. z 2016r., poz. 23) (zwany dalej ,K.p.a.”)

nakazujg
przedsigbiorcy: , Zam. , ul. (zwany dalej
,przedsigbiorca™), prowadzacemu aptekg ogélnodostepng pod nazwg
ul. , zapewni¢, z dniem otrzymania niniejszej decyzji, w godzinach

czynnosci apteki obecnos¢ fanﬁaceuty, o ktérym mowa w art. 88 ust. | Prawa farmaceutycznego.

UZASADNIENIE
Apteka ogdlnodostepna pod nazwg W ul. . dziala na
podstawie Zezwolenia Nr z dnia grudnia . wydanego przez
Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego w Kaliszu przedsigbiorcy: Panu
zam. ul. 5 , Zmienionego decyzjg Nr z dnia
czerwea . (wykreélenie z zezwolenia osoby kierownika apteki), zmienionego decyzja
Wielkonolskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego w Poznaniu Nr
z dnia sierpnia . (dopisanie do zezwolenia Pani mgr farm.
zam. | h oraz nazwy wlasnej apteki . "), zmienionego
decyzja Nr z dnia grudnia ir. (wykre$lenie z zezwolenia Pana
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W dniu czerwea r. Inspektorzy Farmaceutyczni zatrudnieni w Wojewodzkim

Inspektoracie Farmaceutycznym w Poznaniu Delegaturze w Kaliszu przeprowadzili kontrolg dorazng
przedmiotowej apteki w zakresie pobrania leku recepturowego/aptecznego do badaii w Laboratorium
Kontroli Jakodei Lekéw zgodnie z tredcig art. 88 ust. 5 pkt 1 oraz kontroli obecnodei farmaceuty
w godzinach czynnoéci apteki zgodnie z trescig art. 92, w zwigzku z art. 109 pkt 3 lit. a i pkt 4 ustawy
7 dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne (Dz. U, z 2008 Nr 45, poz. 271 z p6zn. zm.).

Kierownikiem wyzej wymienionej apteki w dniu kontroli byla Pani mgr farm. ;
legitymujgca si¢ Prawem Wykonywania Zawodu Farmaceuty Nr . z dnia r
wydanym przez Wielkopolska Okrggowa Radg Aptekarskg w Poznaniu.

Ustalenia z kontroli zawarto w protokole z dnia czerwea podpisanym przez
kontrolujgeych i Pania techn. farm. _ , Panig techn. farm. - Panig
techn, farm. . oraz Pana mgr farm. ., ktéry po przybyciu do apteki

uczestniczyl w kontroli.



Kontrola wykazata, ze w dniu czerwea . 0 godz. 114 apteka pod nazwg

W , ul. funkcjonowala pod nieobecno$é farmaceuty, o ktérym
mowa w art. 88 ust. | Prawa farmaceutycznego. W aptece byly obecne Pani techn. farm.
, Pani techn. farm. i Pani techn. farm.
W dniu 7 wrzeénia wszczglem z urzgdu postgpowanie administracyjne na okoliczno$é

naruszenia przez wyzej okreslonego przedsigbiorcg przepisu art. 92 Prawa farmaceutycznego.

W dniu wrzeénia . przeslalem do przedsigbiorcy wezwanie do zlozenia na pi$mie
w terminie 14 dni od dnia dorgezenia wezwania wyjasnien dotyczgcych braku farmaceuty, o ktérym
mowa w art. 88 ust. | Prawa farmaceutycznego, stwierdzonego podczas kontroli doraznej przedmiotowej
apteki

Przedsigbiorca w odpowiedzi z dnia  pazdziernika (data wplywu: pazdziernika

*) przestal (pisownia oryginalna): ,,/...] NIEOBECNOSC WYNIKEA JAKO NIE ZAMIERZONA.

MGR FARMACJI MUSIAL POJECHAC DO CHOREGO DZIECKA. WEASCICIEL MGR.FARMACJI

WSTAWL SIE W PRZECIAGU 10 MINUT TA NIEOBECNOSC NIE BYEA ZAMIERZONA,NIE

WYNIKALA Z BRAKU PRZESZCZEGANIA PRZEPISOW,ICH IGNOROWANIA. PERSONEL ZOSTAL

POUCZONY O NIE OPUSZCZANIU APTEKI W GODZ. PRACY. SYTUACJA TA JUZ SIE NIE
POWTORZY,BYEA ONA JEDNORAZOWA.” 9

Zgodnie z art. 10 §1 K.p.a. powiadomilem, pismem Nr z dnia

pazdziernika ., strong, ze moze, przed wydaniem decyzji przez organ I instancji, wypowiedzieé

si¢, co do zebranych dowodéw, materialéw oraz zgloszonych zadan. Przedsigbiorca nie skorzystal
z przystugujgcego Mu prawa.

Uwzgledniajac powyzsze zwazylem, co nastepuje:

Przepis art. 92 Prawa farmaceutycznego stanowi, ze ,W godzinach czynnosci apteki powinien
by¢ w niej obecny farmaceuta, o ktérym mowa w art. 88 ust. 1.”, Zgodnie z art. 88 ust. | Prawa
farmaceutycznego ,,W aptece ogélnodostgpnej musi byé ustanowiony farmaceuta, o ktérym mowa
w art. 2b ust. I pkt |, 2 i 5-7 ustawy z dnia 19 kwietnia 1991r. o izbach aptekarskich (Dz. U. z 2003r.
Nr 9, poz.108, z 2004r. Nr 92, poz. 885 oraz z 2007r. Nr 176, poz. 1238), odpowiedzialny za
prowadzenie apteki, zwany dalej ,,kierownikiem apteki”; mozna byé kierownikiem tylko jednej apteki”.

W przepisie art. 88 ust. 4 Prawa farmaceutycznego ustalono, Ze kierownik apteki wyznacza, na
czas swojej nieobecno$ci farmaceute, o ktérym mowa w art. 88 ust. | Prawa farmaceutycznego, do jego
zastgpowania, w trybie okre$lonym w art. 95 ust. 4 pkt 5.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika bezspornie, ze w czasie kontroli
w aptece ogdlnodostepnej pod nazwa "w ,ul. brak bylo
farmaceuty - kierownika apteki albo tez farmaceuty wyznaczonego - zgodnie z zapisem art. 88 ust. 4
Prawa farmaceutycznego - przez kierownika przedmiotowej apteki, co stanowi razgce naruszenie
przepisu art. 92 Prawa farmaceutycznego.

Przepis art. 120 ust. | pkt 2 Prawa farmaceutycznego stanowi, ze ,,W razie stwierdzenia
naruszenia wymagain dotyczgcych: [...] 2) obrotu produktami leczniczymi lub wyrobami medycznymi,
wiasciwy organ nakazuje, w drodze decyzji, usunigcie w ustalonym terminie stwierdzonych uchybien;

L]

Zgodnie z art. 112 ust. 2 i 3 Prawa farmaceutycznego wilasciwym organem w przedmiotowej
sprawle jest Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny. Przepisy te stanowia,
ze ,,Wojewddzki inspektor farmaceutyczny wykonuje zadania i kompetencje Inspekcji Farmaceutycznej
okreSlone w ustawie i przepisach odrebnych” (art. 112 ust. 2) oraz ,,W sprawach zwigzanych
z wykonywaniem zadan i kompetencji Inspekcji Farmaceutycznej, organem pierwszej instancji jest
wojewodzki inspektor farmaceutyczny [...J” (art. 112 ust. 3).
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Przedmiotowa apteka zlokalizowana jest w miejscowosci , polozonej na terenie
wojewddztwa wielkopolskiego.

W $wietle powolanych wyzej przepiséw konieczne jest nakazanie wiascicielowi apteki
pod nazwg T w 5 ul. bezwzglednego przestrzegania
wymogu wynikajacego z art. 92 Prawa farmaceutycznego.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

. Od niniejszej decyzji sluzy stronom odwolanie do Gléwnego Inspektora Farmaceutycznego,
za moim posrednictwem (61-285 Poznaf, ul. Szwajcarska 5), w terminie czternastu dni od dnia

jej dorgczenia,
2. W przypadku nieusunigcia w ustalonym terminie uchybief wskazanych w decyzji Wielkopolski
Wojewoddzki  Inspektor Farmaceutyczny moze wszczaé postepowanie administracyjne

w przedmiocie cofnigeia zezwolenia na prowadzenie apteki ogélnodostepnej (art. 103 ust, 2 pkt 1
Prawa farmaceutycznego).
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Otrzymuja:

1) . (za potwierdzeniem odbioru)

2) ad acta



