Poznan, dnia 17 lipca 2018 r.
WIELKOPOLSKI
WOJEWODZKI INSPEKTOR
FARMACEUTYCZNY

WIFPOP.8520.3.4.2018

DECYZJA

Na podstawie art. 112 ust. 3 w zwiazku z art. 104a ust. 1 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2017 r., poz. 2211 z pdzn. zm.),
zwanej dalej ,,ustawg - Prawo farmaceutyczne” i art. 104 §1i2, art. 107 § 1-3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r.,

poz. 1257 z pézn. zm.), zwanej dalej ,K.p.a.”

WIELKOPOLSKI WOJEWODZKI INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY:

przenosi zezwolenie nr ./2005, znak: WIF.PO.A._ udzielone w dniu

. marca 2005 r. przedsiebiorcy - P. — zmienione decyzja
z dnia . marca 2017 r., znak: WIFPOP.85201...2017, na prowadzenie apteki
ogdlnodostepnej pod nazwa ,,—” zlokalizowanej przy ul.
_ w - na rzecz przedsiebiorcy — P. —
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod firma —

przedsigbiorca wpisany do CEIDG, nr NIP: - z jednoczesna zmiana

nazwy wiw placowki z | - Aptec: I .

UZASADNIENIE

Apteka ogolnodostepna o nazwie — zlokalizowana przy ul.
_ w miejscowosci - dziata na podstawie zezwolenia nr ./2005,
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znak: WIF.PO.A._ udzielonego przez Wielkopolskiego Wojewodzkiego

Inspektora Farmaceutycznego w dniu . marca 2005 r. Apteke prowadzit dotychczas
predsiebiorca - P. | N

W dniu . maja 2018 r. do WIF w Poznaniu wplynat wniosek przedsiebiorcy -

B, — prowadzacego dziatalnoé¢ gospodarcza pod firma -
- przedsiebiorca wpisany do CEIDG, nr NIP: _ 0 przeniesienie

wskazanego wyzej zezwolenia na wnioskodawce z uwagi na nabycie przez niego

zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa w postaci w/w placowki ochrony zdrowia. W

piémie zawarto réwniez wniosek o zmiang nazwy apteki z _ na
TR

Z uwagi na braki formalne zlozonego wniosku, pismem z dnia . czerwca
2018 r., znak: WIFPOP.8520.3.4.2018 organ wojewodzki wezwal do ich uzupeinienia

w wyznaczonym terminie poprzez przedlozenie:

1. Oryginalu oswiadczenia, iz:

- wnioskodawca nie prowadzi i nie wystapit z wnioskiem o wydanie
zezwolenia na wytwarzanie lub import produktéw leczniczych albo
produktéw  leczniczych ~ weterynaryjnych, ~ prowadzenie  hurtowni
farmaceutycznej i nie zajmuje si¢ posrednictwem w obrocie produktami
leczniczymi;

- wnioskodawca nie prowadzi na terenie wojewodztwa wigcej niz 1% aptek
ogdlnodostepnych albo podmioty przeze niego kontrolowane w sposob
bezposredni lub posredni w szczegdlnosci podmioty zalezne w rozumieniu
przepisow o ochronie konkurencji i konsumentow, nie prowadza lacznie
wiecej niz 1% aptek na terenie wojewodztwa;

- wnioskodaweca nie jest cztonkiem grupy kapitalowej w rozumieniu ustawy z
dnia 16 lutego 2007r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz.U. Nr 50 poz.
331 z pézn. zm.), ktérej cztonkowie prowadzg na terenie wojewddztwa wigcej

niz 1% aptek ogdlnodostepnych;



- W okresie trzech lat przed dniem zlozenia wniosky wnioskodawcy nie
cofnieto zezwolenia na wytwarzanie lub import produktéw leczniczych lub
produktéw leczniczych weterynaryjnych, prowadzenie apteki lub hurtowni
farmaceutycznej;

- W okresie trzech lat przed dniem zlozenia wniosku wnioskodawca nie zostat
skreslony z Krajowego Rejestru  Podrednikéw w Obrocie Produktami
Leczniczymi;

- wnioskodawca nie wykonuje zawodu lekarza lub lekarza dentysty,

- W okresie 3 lat przed dniem ztozenia wniosku na wnioskodawce nie natozono
kary pienigznej na podstawie art. 127, art. 127b lub art. 127c ustawy - Prawo
farmaceutyczne.

Oryginatu o$§wiadczenia, iz wnioskodawca:

- kontroluje/nie kontroluje w sposéb bezpodredni lub posredni zadnych
podmiotéw, w szczegblnodci podmiotéw zaleznych w rozumieniu ustawy o
ochronie konkurencji i konsumentéw (o$wiadczenie winno zawieraé klauzule:
"Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.");
Oryginatu o$wiadczenia czy wnioskodawca jest cztonkiem grupy kapitatowej
W rozumieniu ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw: jesli
wnioskodawca jest cztonkiem grupy kapitatowej, konieczne jest wskazanie do
jakiej grupy kapitalowej wnioskodawca nalezy (oswiadczenie winno zawieraé
klauzule: "Jestem $wiadomy odpowiedzialnosci karnej za zlozenie fatszywego
oswiadczenia.");

Oryginalu o$wiadczenia dotyczacego ilosci prowadzonych przez ww. aptek
(o$wiadczenie winno zawieraé¢ klauzule: "Jestem Swiadomy odpowiedzialnosci
karnej za zlozenie fatszywego oswiadczenia.");

Oryginatu oswiadczenia, iz:

- wnioskodawca nie wchodzi w sklad organéw spétek posiadajacych
zezwolenie na prowadzenie hurtowni farmaceutycznej lub zajmujacych sie

posrednictwem w obrocie produktami leczniczymi,
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6. Oryginatu oéwiadczenia, iz wnioskodawca:

+ nie jest wspolnikiem, w tym partnerem, w spotce lub spotkach, ktore

prowadza tacznie co najmniej 4 apteki ogolnodostepne;

+ nie prowadzi wigcej niz 4 apteki ogdlnodostepne albo podmiot lub podmioty

przez niego kontrolowane w sposob bezposredni lub posredni, w szczegdInosci

podmiot lub podmioty zalezne w rozumieniu przepiséow o ochronie
konkurencji i konsumentdw, prowadza co najmnie; 4 apteki ogolnodostepne;

+ nie jest czlonkiem grupy kapitalowej w rozumieniu ustawy o ochronie

konkurendji i konsumentéw, ktérej cztonkowie prowadza facznie co najmniej 4

apteki ogolnodostepne;

+ nie wchodzi w sktad organéw sp6tki posiadajacej zezwolenie na prowadzenie

hurtowni farmaceutycznej lub zajmujacej si¢ posrednictwem w obrocie

produktami leczniczymi.
7. Dokumentu pos$wiadczajacego wyksztalcenie oraz prawo wykonywania
zawodu farmaceuty.

Ponadto w w/w piémie wskazano, ze umowa zbycia zorganizowane; czesci
przedsiebiorstwa z dnia . maja 2018 r. zostala zawarta pod dwoma warunkami
zawieszajacymi; jednym z nich jest uzyskanie przeniesienia zezwolenia na
prowadzenie wskazanej wyzej placowki ochrony zdrowia. Uwzgledniajac literalne
brzmienie art. 104a ust. 1 Prawa farmaceutycznego tut. organ wyjasnil, ze
przeniesienie zezwolenia moze mie¢ miejsce wowczas, gdy podmiot ubiegajacy sie
onie nabyl zorganizowana cze$¢ przedsigbiorstwa w rozumieniu art. 55! ustawy
z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, od podmiotu, na rzecz ktérego zostato
wydane zezwolenie. W sytuacji zatem, gdy do takiego nabycia faktycznie nie dochodzi
(umowa zawarta pod warunkiem) nie jest mozliwe przeniesienie zezwolenia, do czasu
nastapienia skutkéw umowy, o ktérej mowa powyzej. Ponadto WWIF zauwazyl, ze
do wniosku nie zataczono protokotu zdawczo — odbiorczego, o ktérym mowa w §

8 pkt 2 umowy zawartej w dniu . maja 2018 r. w przedmiocie najmu lokalu.



Zados$¢ wezwaniu uczyniono w peli w dniu . lipca 2018 r.

Pismem z dnia . lipca 2018 r., znak: WIFPOP.8520.3.4.2018 Wielkopolski
Wojewédzki Inspektor Farmaceutyczny zawiadomit strony, ze postepowanie w
niniejszej sprawie zostalo zakoniczone, w zwigzku z powyzszym moga, przed
wydaniem decyzji przez organ I instancji, wypowiedzie¢ si¢ co do zebranych

dowodow i materiatéw oraz zgloszonych zadan.

Strony postepowania o$wiadczyly, iz rezygnuja z prawa wypowiedzenia sie co

do zebranych dowodéw i materiatw oraz zgloszonych zadar.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy zwazylem, co

nastepuje:

Podstawe wydania niniejszego rozstrzygniecia stanowi przepis art. 104a ust. 1
Prawa farmaceutycznego, ktory stanowi, ze: »Organ zezwalajgcy przenosi zezwolenie, o
ktrym mowa w art. 99 ust. 1, na rzecz podmiotu, ktory nabyt caty apteke ogolnodostepng, w
rozumieniu art. 551 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 7. - Kodeks cywilny, od podmiotu, na rzecz
ktdrego zostato wydane zezwolenie, jezeli:

1) nabywea apteki spetnia wymagania, o ktérych mowa w art. 99 ust. 3, 3a, 4-4b i art. 101
pkt 2-5 oraz przyjmuje w pisemn ym oswiadczeniu wszystkie warunki zawarte w zezwoleniu;
2) adres prowadzenia apteki nie ulega zmianie”.

Natomiast stosownie do ust. 2 Cytowanego wyzej przepisu, stronami w postepowaniu
O przeniesienie zezwolenia, o ktérym mowa w art. 99 ust. 1, s3 podmiot, ktéry nabyt
calq apteke ogolnodostepng oraz podmiot, na rzecz ktérego zostato wydane

zezwolenie,

Zauwazy¢ nalezy, ze z dniem 25 czerwca 2017 r. ustawodawca wprowadzit do

przepisobw ustawy Prawo farmaceutyczne instytucje przeniesienia zezwolenia,




o ktérym mowa w art. 99 ust. 1 w/w ustawy w sytuacji speinienia przez wnioskodawce
warunkéw wskazanych w cytowanym wyzej art. 104a ust. 1 pkt 1 przy

uwzglednieniu, ze adres prowadzenia apteki nie ulega zmianie.

Oceniajac calo$¢ materiatu dowodowego zgromadzonego W sprawie

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny stwierdza, iz przedsigbiorca —

P. _ prowadzacy dziatalnoé¢ gospodarcza pod firma -
- przedsiebiorca wpisany do CEIDG, nr NIP: _ spetnit wszystkie
wymagania umozliwiajace przeniesienie na jego rzecz zezwolenia na prowadzenie
apteki ogdlnodostepnej 0 nazwie — zlokalizowanej przy ul.
_ w _ co obligowato tut. organ do pozytywnego rozpatrzenia
wniosku z dr\ia. maja 2018 r. z jednoczesna zmiang nazwy apteki z ,,_

"
By T

W tym stanie rzeczy 0rzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwolanie do Gléwnego Inspektora
Farmaceutycznego, za moim poérednictwem (61-285 Poznan, ul Szwajcarska 5), w terminie czternastu
dni od dnia jej doreczenia.

W mysl art. 127a Kpa: § 1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec sig prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
§ 2. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do

wniesienia odwotania przez ostatniq ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna
i prawomocna.

Otrzymuja:




