WIELKOPOLSKI

WOJEWODZKI Poznar, dnia o?/ J maja 2021 r.
INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

WIFPON.8520.4.2.2019

DECYZJA

Na podstawie art. 112 ust. 2 i 3, art. 99 ust. 2, art. 37ap ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art, 101
pkt 4 oraz w zwigzku z art. 65 ust. 1, art. 68 ust. 1, art. 86 ust. 1,219, art. 87 ust. 21 art. 96 ust.
1 oraz art. 103 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo farmaceutyczne (Dz. U, z
2020 r. poz. 944 z pézn. zm., dalej: u.p.f.), §101 §12 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
18 pazdziernika 2002 r, w sprawie podstawowych warunkéw prowadzenia apteki (Dz. U. 22002
r,, nr 187, poz. 1565 z p6zn. zm.) oraz art. 104 §1i2iart. 107 § 1- 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. 22020 . poz. 256, z p6zn. zm., dalej:
k.p.a.)

Wielkopolski Wojewédzki Inspektor Farmaceutyczny

cofa przedsigbiorcy ! co  avevag vupveaeee.. 7 Siedzibg
W miejscowosci: disu do KRS, zwolenie , Zznak
SprawY: ... . izielone przez Wielkopolskiego Wojewdédzkiego
Inspektora Farmaceutycznego w dniu 06 - v na prowadzenie apteki
ogélnodostepnej pod nazwa iokalizowanej w miejscowoéci

' ul. » . W zwigzku z utraty przez ww.

przedsigbiorcg rekojmi nalezytego prowadzenia apteki ogélnodostepnej.

UZASADNIENIE

Wielkopolski Wojew6dzki Inspektor Farmaceutyczny w dniu 13 marca 2019 r. wszczgh
z urzedu postgpowanie administracyjne w przedmiocie cofnigcia przedsigbiorcy
i 1 _cels z siedzibg w miejscowosci:

), NI Wpisu prowadzacemu apteke ogélnodostepna pod
lokalizowana w miejscowosei ________ s ey GH0INA ( 5oul.
= i .ui€] takze: , Przedsigbiorca”, ,,Strona”) zezwolenia nr znak sprawy:
adzielonego przez Wielkopolskiego Wojewédzkiego Inspektora
Farmaceutycznego w dniu na prowadzenie apteki ogélnodostepnej,
albowiem ww. przedsigbiorca przestat spelnia¢ warunki okreslone przepisami prawa,
wymagane do wykonywania dziatalnosci gospodarczej okreslonej w przedmiotowym

zezwoleniu (utrata rekojmi nalezytego prowadzenia apteki).




Przesytka zawierajaca ww. zawiadomienie o wszczgeiu postgpowania (skierowana na adres dla
doreczen wskazany w KRS), zostata zwrocona przez operatora pocziowego do tut. Inspektoratu
w dniu 03 kwietnia 2019 r. z pieczatkg o tresci: ,ZWROT DO NADAWCY. NIE PODJETO W
TERMINIE DATA I PODPIS

Wobec powyzszego WWIF uznal, ze przedmiotowa przesylka zostata dorgczona adresatowi w
trybie przepisu art. 44 § 4 K.p.a.

Postepowanie administracyjne w niniejszej sprawie zostalo wszczgte W wyniku
przeprowadzonej w dniach 1 b < r. oraz . przez
inspektorow  farmaceutycznych  zatrudnionych ~w  Wojewddzkim Inspektoracie
Farmaceutycznym w Poznaniu kontroli doraznej przedsigbiorcy

zsiedziba w miejscowosci: ¥ 4

—— g = s =

p.owadzacego apteke

ogoblnodostepng pod nazwg okalizowang w miejscowosci |
. gmina | ik 4 - ~ w zwigzku z pismem Naczelnika Wydziatu
Kryminalnego Komendy Powiatowej Policji dnia 30 styczniz (data
wpltywu. ., ) znak. wnioskiem o przeprowadzenie kontroli podmiotu
0 nazwie _ . . . siadajgcego apteki og6lnodostgpne
» zalaczeniem kopii dokumentacji przekazanej przez Prokuratur¢ Rejonows

1ce sygnatura: . vraz z kopig plyty CD-R uzyskanej od
zawierajgcg dane sprzedazy produktéw leczniczych dawce -

mg wytworca: " " (od wrzesnia 2016 r. do kwietnia 2017 r.) w ramach
prowadzonego przez _ programu __ ktorego beneficjentem mieli
by¢ pacjenci korzystajacy z tego leku, w tym takze w aptece ogdlnodostepnej pod nazwa
_rzy ul. ul. " ’ra wykazata nieprawidtowosci

w funkcjonowaniu ww. placéwki ochrony zdrowia réwniez z powodu braku obecnosci
farmaceuty w godzinach czynnosci apteki.

Z kontroli sporzadzono protokoét znak: V

W dalszej kolejnosci tj. wdniuZ  _.. o 1. inspektorzy farmaceutyczni zatrudnieni
w Wojewddzkim Inspektoracie Farmaceutycznym w Poznaniu przeprowadzili w ww. aptece

og6lnodostepnej kontrole sprawdzajaca w zakresie obecno$ci farmaceuty w godzinach
czynnosci apteki.

W trakcie ww. kontroli stwierdzono obecnos$é kierownika apteki p. mgr -

W dniu 15 lutego 2019 1. do tut. inspektoratu wptyneto pismo )
informujace o jego rezygnacji z dniem 01 lutego 2019 r. z funkcji kierownika apteki pod nazwa
lokalizowanej w miejscowosci ( N— ,» gmin

-

W dniu 21 lutego 2019 r. podczas wykonywania obowigzkow stuzbowych inspektorzy
farmaceutyczni stwierdzili, ze ww. apteka ogélnodostepna jest nieczynna dla pacjentow.
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Sporzadzono notatke stuzbows na zaistniatg okolicznosé.

Na podstawie art, 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego w zwigzku z art. 7 ust 2 pkt 7 oraz art. 29 pkt 5 ustawy z dnia 19 kwietnia
1991 r. o izbach aptekarskich, organ wojewddzki w dniu 24 czerwca 2019r. zwrécit si¢ do
Okrggowej Rady AptckarskleJ w Poznaniu o wydanie opinii w przedmiocie cofniecia
przedsigbiorcy: e = vgewe———— - ‘iledzialnodcia z siedzibg
w mlejscowosm iy Nr _ zwolenia nr b k sprawy:

""""" udzielonego przez Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Farmaceutycznego w dniu | r. na prowadzenie ww. apteki og6lnodostepnej.

W dniu 19 lipca 2019 r. uzyskano uchwate ni ~1m Wielkopolskiej
Okregowej Rady Aptekarskiej, w ktérej pozytywnie zaopiniowano wniosek w sprawie
cofnigcia zezwolema na prowadzeme apteki kalizowanej w miejscowos$ci

b E ;

Postanowieniem z dnia 02 czerwca 2020r., znak: Le A lkopolski
Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny wigezyt do przedmlotowego postgpowania: decyzje
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego z dnia
znak: "7 fajacg przedsigbiorcy

' siedzibg w miejscowosci:
zezwolenia na prowadzenie apteki ogdlnodostepnej o nazwie ,
ie przy ul. Przesylka, zawierajgca powyzsze pismo, prawidiowo
skierowana na adres strony, jako niepodj¢ta w terminie zostata zwrGcona przez operatora

pocztowego.

Pismem z dnia 25 czerwca 2020r. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny
zawiadomil Stron¢ o zakonczeniu postgpowania oraz pouczyl o przystugujacych jej prawach.
Strona nie skorzystala z przystugujacego jej uprawnienia. Przesylka zawierajagca ww.

zawiadomienie zwrdcona zostala przez operatora pocztowego do tut. Inspektoratu w dniu
20 lipca 2020 r. z pieczatka o tresci: ,,ZWROT NIE PODJETO W TERMINIE DATA I PODPIS
16.07.2020”. Wobec powyzszego WWIF uznal, ze przedmiotowa przesylka zostala dorgczona

adresatowi w trybie przepisu art. 44 § 4 K.p.a.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy organ wojewédzki
zwazyl, co nast¢puje: '
Obr6t produktami leczniczymi - w §wietle art. 65 ust. 1 ustawy — Prawo farmaceutyczne

- moze byé prowadzony wylacznie na zasadach okreslonych w powolanej wyzej ustawie (w
formie hurtowej lub detalicznej).



Zgodnie z art. 68 ust. 1 u.p.f. obrét detaliczny produktami leczniczymi jest prowadzony
w aptekach ogbélnodostgpnych, z zastrzezeniem przepiséw ust. 2, art.70 ust. 1 iart, 71 ust.
lup.f.

W swietle art. 87 ust.2 apteki ogblnodostepne przeznaczone s3 do zaopatry.\rv:ania
ludno$ci w produkty lecznicze, leki apteczne, leki recepturowe, wyroby medyczne i inne
artykuty, o ktérych mowa w art. 86 ust. 8.

Apteka ogoélnodostgpna jest uprawniona do wydawania produktéw leczniczych
i wyrobéw medycznych wylacznie w trybie okre§lonym w art. 86 ust.1 i art. 96 ust. 1 u.p.f.
Sprzedaz przez osobg nie posiadajacg uprawnief pozostaje w ewidentnej kolizji z ww.
przepisami.

Zgodnie zart. 37ap ust. 1 pkt 2 p.f, organ cofa zezwolenie w przypadku gdy
przedsigbiorca przestal spetnia¢ warunki okreslone przepisami prawa, wymagane do
wykonywania dziatalno$ci gospodarczej okreslonej w zezwoleniu, Natomiast z art. 101 pkt
4 p.f. wynika ze, wojewodzki inspektor farmaceutyczny odmawia udzielenia zezwolenia na
prowadzenie apteki ogélnodostepnej, gdy wnioskodawca nie daje rekojmi nalezytego
prowadzenia apteki.

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 103 ust. 3 ustawy Prawo farmaceutyczne:
»Wojewddzki inspektor farmaceutyczny —w przypadku cofnigcia zezwolenia z przyczyn
okreslonych w ust. 1 i la ,moze cofngé zezwolenie na prowadzenie innych aptek lub punktéw
aptecznych prowadzonych przez podmiot, ktéremu cofnigto zezwolenie ",

Z powyzszego wynika, ze ustawodawca obok przestanek obliguj acych wojewddzkiego
inspektora farmaceutycznego do cofniecia zezwolenia na prowadzenie apteki (vide: art. 103
ust. 3 Prawa farmaceutycznego) wskazat rowniez przestanki fakultatywne, w oparciu o ktére
wojewddzki organ administracji publicznej moze cofnaé zezwolenie na prowadzenie apteki.
Zasadno$¢ wszczecia postepowania administracyjnego w tym zakresie pozostawiono uznaniu
organu. Nalezy podkreslié, ze uznaniowy charakter decyzji organu administracji publicznej nie
zwalnia tegoz organu z obowigzku wszechstronnego zebrania i zbadania materiatu
dowodowego, calkowitego wyjasnienia sprawy i wydania decyzji przekonujacej pod wzgledem
prawnym i faktycznym.

Prowadzenie apteki ogélnodostepne; Wymaga uzyskania zezwolenia. Art. 101 pkt 4
Prawa farmaceutycznego stanowi, ze wojewodzki inspektor farmaceutyczny odmawia
udzielenia zezwolenia na prowadzenie apteki ogélnodostepnej, gdy wnioskodaweca nie daje
rekojmi nalezytego prowadzenia apteki. Powyzsze oznacza, ze wojewddzki inspektor
farmaceutyczny udziela zezwolenia wtedy, gdy wnioskodawca daje rekojmig nalezytego

prowadzenia apteki. Rekojmia nalezytego prowadzenia apteki jest warunkiem uzyskania
zezwolenia,

Przepis art. 37ap ust. 1 pkt 2 wyzej wskazanej ustawy stanowi, ze organ zezwalajacy
cofa zezwolenie, w przypadku gdy przedsigbiorca przestat spetnia¢ warunki okreglone

przepisami prawa, wymagane do wykonywania dziatalnosci gospodarczej okreslonej
W zezwoleniu.



Pojecie rekojmi nalezytego prowadzenia apteki nie ma definicji ustawowej.
W uzasadnieniu do wyroku WSA w Warszawie z dnia 11 kwietnia 2013 r. Sygn. Akt VISA/Wa
2692/12 podano migdzy innymi, co nastepuje: ,, W doktrynie wskazuje sig, ze ,,dla udzielenia
odpowiedzi w przedmiocie r¢kojmi nalezytego prowadzenia apteki mozna skorzystaé z dorobku
orzecznictwa odnoszqgcego sig do rekojmi nalezytego wykonywania zawodu, tym bardziej, ze
Naczelny Sqd Administracyjny kilkakrotnie stwierdzil, iz orzecznictwo dotyczgce
poszczegdlnych zawodéw, w ktdrych wymagana jest rekojmia prawidlowego wykonywania
zawodu, znajduje zastosowanie ogélne do pojecia ,rekojmi”, zuwzglednieniem cech

szczegdlnych danego zawodu (chodzi nie tylko o wiedzg i wysokie kwalifikacje, ale o
sumiennos¢ i rzetelnosé¢”).”

W ocenie Organu przestanki rgkojmi i jej utrate nalezy badaé w aspekcie przymiotéw
danego przedsigbiorcy, jego zachowania oraz sposobu prowadzenia dziatalnosci.

Konieczno$¢ badania rekojmi nalezytego prowadzenia apteki przez wnioskodawce
(przedsigbiorcg) wystepuje nie tylko na etapie wydawania zezwolenia na jej prowadzenie.
Przedsigbiorca, ktéry uzyskal przedmiotowe zezwolenie musi przez caly okres prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej polegajacej na prowadzeniu apteki dawaé rekojmie jej nalezytego
prowadzenia. Obowiazki natozone na przedsigbiorce prowadzacego apteke og6lnodostepng,
wynikajace z ustawy - Prawo farmaceutyczne i udzielonego zezwolenia, wyznaczajg
nieprzekraczalne granice, w jakich moze si¢ poruszaé przedsigbiorca prowadzac dzialalno$é
z mocy prawa reglamentowana administracyjnie.

Ze zgromadzonego w trakcie przedmiotowego postepowania materialu dowodowego
wynika, ze Przedsigbiorca prowadzacy apteke objeta postepowaniem prowadzonym pod
sygnaturg tracit rekojmi¢ nalezytego prowadzenia apteki, tym
samym przestal spetnia¢ warunki okre§lone przepisami prawa do prowadzenia dziatalnosci
okreslonej w zezwoleniu, bowiem dokonywat:

- sprzedazy produktow leczniczych poza systemem informatycznym dzialajacym
w aptece, z uzyciem innego oprogramowania;

- sprzedazy produktoéw leczniczych przez osoby nieuprawnione;

- nie zapewnit w godzinach czynnosci apteki obecnosci farmaceuty.

Dodatkowym argumentem utwierdzajgcym organ wojew6dzki w przekonaniu, iz
Przedsigbiorca utracit rekojmie nalezytego prowadzenia apteki nalezy uznaé fakt, ze apteka
przestata funkcjonowaé po przeprowadzeniu przez pracownikéw Wojewodzkiego Inspektoratu
w Poznaniu czynno$ci kontrolnych, w toku ktérych analizowano czy obrét produktami
leczniczymi prowadzony jest wiasciwie.

Z materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy wynika, ze Przedsigbiorca
sprzedawal w 2016 i 2017 roku znaczne ilosci produktéw leczniczych m.in i

: y - g v~ —wp- Wg danych nabywcy na

fakturach sprzedazy - zlokalizowanym w wojewddztwach 1 podmiotom

leczniczym wykonujgeym ambulatoryjne $wiadezenia zdrowotne. Sprzedaz produktow
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leczniczych ww. podmiotom prowadzona byla bez wiedzy kierownika apteki o nazwie
e ... _ I miejscowosci A S v, ul.

Faktury sprzedazy produktéw leczniczych wystawione podmiotom leczniczym
wykonujagcym ambulatoryjne $wiadczenia zdrowotne nie zostaty sporzadzone przez personel

fachowy apteki o nazwie _ gmina

-, a wystawione przez przedsigbiorce (wg udzielonych wyjasnie — wystawione
przez o ’ ., Zzdanymi i numerem
posiadanego zezwolenia na prowadzenie apteki o nazwie i " przy
ul. g _ )za systemem informatycznym dzialajacym w aptece, z uzyciem innego
oprogramowania,

Z uwagi na to, ze apteka ma obowigzek zgodnie z §10 rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 18 pazdziernika 2002 r. w sprawie podstawowych warunkéw prowadzenia apteki (Dz.
U. z dnia 12 listopada 2002 r.) prowadzi¢ ewidencje produktow leczniczych i wyrobéw
medycznych, co ma na celu weryfikacje gdzie dany produkt si¢ znajduje wzwigzku z
obowigzkiem monitorowania przez kierownika apteki komunikatéw wycofania lub
wstrzymania w obrocie danych serii produktéw leczniczych, w przypadku sprzedazy produktéw
leczniczych poza systemem komputerowym apteki, produkty te wylaczone s3 spod nadzoru
0sdb do tego zobowigzanych ustawowo. Dodatkowo brak informacji o warunkach
przechowywania i transportowania tych produktéw stanowi zagrozenie dla zycia i zdrowia
pacjentow.

W ocenie organu wojewddzkiego sprzedaz produktéw leczniczych przez osoby
nieuprawnione narusza przepis art.86 ust.1 oraz art. 96 ust. 1 Prawa farmaceutycznego, zgodnie
z ktérym produkty lecznicze wydawane sq z apteki ogdInodostepne;j tylko przez farmaceute lub
technika farmaceutycznego w ramach jego uprawnien zawodowych. Swiadome niezapewnianie
przez przedsigbiorce warunkéw, w ktérych w/w osoby mogg w sposéb prawidtowy wydawaé
produkty lecznicze z apteki oraz wykorzystywanie otrzymanego zezwolenia do dzialalnosci
niezgodnej z przepisami dotyczacymi produktéw leczniczych, wyrob6w medycznych i innego
asortymentu, ktéry moze byé przedmiotem obrotu prowadzonego w aptece, przepisami
dotyczacymi prowadzenia apteki ogdlnodostepnej oraz Panstwowej Inspekcji Farmaceutycznej
jest zdaniem Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego argumentem
przemawiajgcym za uznaniem utraty przez przedsigbiorce

_ ' liejscowosci: i
regkojmi nalezytego prowadzenia apteki  ogdlnodostepnej pod nazwag
zlokalizowanej w miejscowosc’ _ N .. ul ;
Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze materiat dowodowy wskazuje jednoznacznie, iz obroét
produktami leczniczymi nie byt w w. aptece prowadzony w spos6b prawidlowy,

Na uwagg zastuguje réwniez, brak mozliwosci wgladu do danych wnioskowanych przez
inspektoréw farmaceutycznych z systemu komputerowego
WW. aptece -

konsekwencji uniemozliwito przepr

“mkcjonujgcego w
przed wdrozZeniem nowego systemr v
owadzenie kontroli calego obszaru danych w tym ewidencji
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wiedzg zzakresuy uregulowani jej dotyczacej, Przynajmniej w stopniu umozliwiajacym
prowadzenie jej z nalezyt starannoscig.

Nadto w dniu . W trakcie czynnogei kontrolnych w aptece stwierdzono

Apteki prowadza dziatalnogé wymagajgca szczegdlnej starannosei i wysokich
kwalifikacji w realizacji zadan, gdyz wynikajace z ich braku zaniedbania mogg prowadzié do
bardzo powaznych szkéd dla zdrowia, a nawet Zycia oséb korzystajacych z ich ustug. Zatem
oczywisty jest wymég stalego, biezgcego nadzoru nad ich dzialalnodcig przez osoby
0 szczegblnych  kwalifikacjach i doswiadczeniu zawodowym. Z art. 92 Prawa
farmaceutycznego wynika obowigzek zapewnienia stalej obecnosei w aptece farmaceuty w
rozumieniu art. 88 ust. 1i2 tej ustawy. ., aptece ogdinodostgpnej musi by¢ ustanowiony
Jarmaceuta, o ktérym mowa w art, 2bust. 1 pkt 1, 21 5-7 ustawy z dnia 19 kwietnia 199] r. o
izbach aptekarskich, odpowiedzialny za prowadzenie apteki, zwany dalej ,, kierownikiem
apteki”; , mozna byé kierownikiem tylko Jednej apteki”. Jak juz wskazano wezesniej, w dniu
kontroli tj, r. apteka ogélnodostepna o nazwie , Pw Rl
przy ul. | 2 funkcjonowata pod nicobecnogé farmaceuty.

W tym miejscu nalezy wspomnieé, ze przedsiebiorca 4
grudniu «. Otrzymat decyzje cofajgcg zezwolenie na prowadzenie naleZgcej do niego apteki
ogolnodostepnej w 214 ¥ __Owodu utraty rekojmi
nalezytego prowadzenia apteki ogdlnodostepne;.

Wszystkie powyzsze okolicznogci swiadczg o braku rzetelnosci w prowadzeniu apteki
ogdlnodostepnej. Reasumujac nalezy stwierdzié, ze nierzetelnosé w prowadzeniu apteki
ogolnodostepnej, uprawnia do stwierdzenia, ze osoba prowadzgca apteke nie daje rekojmi
nalezytego prowadzenia tejze apteki.

W ocenie organu powolana podstawa cofnigeia zezwolenia: art. 37ap ust. 1 pkt 2
w zwigzku z art. 101 pkt 4 u.p.f. stanowi samodzielng przestanke do cofniecia zezwolenia na
prowadzenie apteki ogélnodostepnej, niezalezng od przepiséw art. 103 Prawa
farmaceutycznego.

W przedmiotowej sprawie nalezy mieé réwniez na uwadze, ze odsprzedawanie przede
wszystkim tzw, produktéw leczniczych deficytowych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
kt6rych brak moze spowodowaé utrate zdrowia lub Zycia pacjentéw jest rzecza niepodlegajaca
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polemice, a ww. dziatania wywieraja wplyw na obrét (i poziom obrotu) lekami, czego
najbardziej dotkliwa spoteczna konsekwencja jest wywozenie lekéw za granice.

Apteka ogélnodostepna jest placéwka ochrony zdrowia. Jej podstawowym zadaniem
jest zabezpieczenie zycia i zdrowia pacjentéw poprzez ciagly i nieprzerwany dostep do lekéw,
w szczegdlnosei tych, ktére ratujg zycie i zdrowie. Strona podejmujgc dziatalnos¢ polegajaca
na skupowaniu w duzych iloéciach, wysokospecjalistycznych produktéw leczniczych bez
dalszej ich odsprzedazy pacjentom przyczyniata si¢ niewatpliwie do ich braku na rynku polskim
narazajgc tym samym pacjentéw na ryzyko pogorszenia ich stanu zdrowia lub $mier¢.

W ocenie Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego oméwione
w uzasadnieniu niniejszej decyzji dziatania Przedsigbiorcy spowodowaly utrate r¢kojmi
nalezytego prowadzenia apteki, skutkujgca, w $wietle art. 37ap ust. 1 pkt. 2 w zwigzku z art.
101 pkt 4 ustawy — Prawo farmaceutyczne, cofnigciem zezwolenia na prowadzenie tejze apteki.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwolanie do Giéwnego Inspektora Farmaceutycznego, za
posrednictwem Wielkopolskiego Wojewédzkiego Inspektora Farmaceutycznego (61-285 Poznat, ul. Szwajcarska
5), w terminie czternastu dni od dnia jej dorgczenia.

Zgodnie z art, 127a K.p.a.:

1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania
wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.

2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zgodnie z brzmieniem art. 96aa. ust 1 Prawa farmaceutycznego: ,,W przypadku cofnigcia zezwolenia na
prowadzenie apteki lub punktu aptecznego, jego uchylenia, stwierdzenia wygasnigcia albo niewaznosci podmiot
prowadzgcy apteke lub punkt apteczny jest obowigzany pisemnie, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o
cofnigciu zezwolenia na prowadzenie apteki lub punktu aptecznego, jego uchyleniu, stwierdzeniu wygasniecia
albo niewaznosci stata sig ostateczna, powiadomi¢ o miejscu przechowywania recept i wydanych na ich podstawie
odpiséw wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego wiasciwego ze wzgledu na adres prowadzenia apteki”.

W mysl art. 127da ust. 1 pkt 2 Prawa farmaceutycznego: ,, Karze pienigznej w wysokosei do 2000 zt
podiega podmiot prowadzacy apteke lub punkt apteczny, ktéry wbrew przepisowi art. 96aa ust. 1 nie powiadamia
wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego wiasciwego ze wzgledu na adres prowadzenia apteki lub punktu
aptecznego o miejscu przechowywania recept | wydanych na ich podstawie odpiséw w terminie 7 dni od dnia, w
ktérym decyzja o cofnigciu zezwolenia na prowadzenie apteki: iub:-punktu ap g0} jego uchyleniu
stwierdzeniu wygaénigeia albo niewaznosci stala sig ostateczna’™ ..en. s wulbep = . '
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Otrzymujg:
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