WIELKOPOLSKI
WOJEWODZKI Poznan, dnia 08 wrzes$nia 2025 r.
INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

(..)

DECYZJA

Na podstawie art. 104a ust. 1 w zwigzku z art. 99 ust. 2 oraz art. 112 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 06 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz.U. z 2025 r. poz. 750, z pdzn. zm.),
zwanej dalej ,,Prawo farmaceutyczne” i art. 104 oraz 107 §1 1 §3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2024 poz. 572, z pdzn. zm.),
zwanej dalej ,k.p.a.” po rozpatrzeniu wniosku przedsigbiorcy: (...), adres prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej: (...), przedsigbiorca wpisany do Centralnej Ewidencji 1 Informacji
o Dzialalnosci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej pod numerem NIP (...) z dnia (...) r.
(data wplywu do Inspektoratu (...) r.), uzupelionego w dniach: (...) r., (...) r. 1 (..) . W
przedmiocie przeniesienia zezwolenia na prowadzenie apteki ogolnodostepnej pod nazwa

w(-)” W (...) przy ul. (...)

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny

odmawia

przeniesienia zezwolenia, znak sprawy: (...) udzielonego w dniu (...) r. przez
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego w Poznaniu
wspolnikom spolki cywilnej:  (...), (...), zam. ul. (..) na prowadzenie apteki
ogolnodostepnej typu (...) pod nazwa ,(..)” polozonej w ((...)) (...) przy ul. (...),
zmienionego decyzja Nr (...) z dnia (...). (przeksztalcenie przedsi¢biorcy) na rzecz
przedsiebiorcy — (...), adres prowadzenia dzialalnosci gospodarczej: (...), przedsiebiorca
wpisany do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej
Rzeczypospolitej Polskiej pod numerem NIP (...), albowiem wnioskodawca nie spelnia
warunku, o ktorym mowa w art. 104a wust. 1 pkt 1 w zw.
z art. 101 pkt. 4 ustawy — Prawo farmaceutyczne, tj. nie daje rekojmi nalezytego
prowadzenia apteki.

UZASADNIENIE

W dniu (...) r. do tut. Inspektoratu wptyngt wniosek przedsigbiorcy: (...), adres
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej: (...) (...), ul. (...), przedsigbiorca wpisany do
Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej pod
numerem NIP (...) z dnia (...)r. (data wplywu do Inspektoratu (...) r.), uzupetlniony w dniach:
(...) 1., (...)r.1(...) r. w sprawie przeniesienia na jego rzecz zezwolenia na prowadzenie apteki
ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...)”" w (...) przy ul. (...).



Do wniosku o przeniesie zezwolenia wnioskodawca dolaczyt:

1) pelnomocnictwo nabywcy dla adw. (...) wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowe;,

2) petlnomocnictwo zbywcy dla adw. (...) wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowe;j
(zawierajace podpis jednej wspolniczki),

3) os$wiadczenie zbywcy — (...) zdnia (...) 1.,

4) umowe nabycia calej apteki akt notarialny (wypis) z dwoma zatacznikami,

5) os$wiadczenie wnioskodawcy p. mgr farm. (...) o przyjeciu wszystkich warunkow
zawartych w zezwoleniu,

6) oswiadczenia przedsigbiorcy wymagane przepisami ustawy Prawo farmaceutyczne
(sztuk 8),

7) poswiadczony notarialnie za zgodnos$¢ z oryginalem dyplom mgr farm. (...),

8) poswiadczone notarialnie za zgodnos¢ z oryginatem prawo wykonywania zawodu (...)
mgr farm. (...),

9) os$wiadczenie kandydata na kierownika apteki mgr farm. (...) wraz z przebiegiem pracy
zawodowej,

10) kopie $wiadectw pracy (sztuk 3),

11) o$wiadczenie kandydata na kierownika o wypelianiu obowigzku ustawicznego
rozwoju zawodowego i obowigzku cztonka samorzadu aptekarskiego.

W dniu (...) r. do Inspektoratu wplyneto pelnomocnictwo zbywcy dla adw. (...)
(zawierajace podpis jednej ze wspdlniczek spodtki jawnej 1 podpis pelnomocnika drugiej
wspolniczki) i o§wiadczenie zbywcy — (...) z dnia (...) 1.

W dniu (...) r. Organ na podstawie art. 64 § 2 k.p.a. wezwat Stron¢ do ztozenia na
pisSmie, w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania, do uzupetnienia brakow
W wWw. wniosku poprzez:

- przedlozenie zalagcznikdw o numerach: 1, 2, 3, 4 1 5 do aktu notarialnego umowy
sprzedazy apteki ogdlnodostepnej pod nazwa ,,(...)”" w (...) przy ul. (...),

- przedlozenie oryginatu lub uwierzytelnionej kopii dokumentu poswiadczajacego
posiadanie przez Panig (...) uprawnienia do reprezentowania Strony, tj. (...) jako
wspolnika spotki  (...) ,,(...)” (...) z siedzibg w miejscowosci (...), Numer
KRS(...) w przedmiotowej sprawie.

Jednoczesnie Organ poinformowal, Ze nieusunigcie wskazanych powyzej brakow
w zakreslonym wyzej terminie spowoduje pozostawienie podania bez rozpoznania.

W dniu (...) r. do Inspekcji Farmaceutycznej w odpowiedzi na wezwanie Organu z
dnia (...) r. wptynety zalaczniki o numerach: 1, 2, 3, 4 1 5 do aktu notarialnego umowy
sprzedazy apteki ogdélnodostgpnej pod nazwa ,,(...)”" w (...) przy ul. (...) 1 pelnomocnictwo
udzielone Pani (...) do reprezentowania Strony, tj. (...) jako wspodlnika spoétki (...) ,,(...)” (...) z
siedzibg w miejscowosci (...), Numer KRS(...) w przedmiotowej sprawie — akt notarialny

(wypis).

W dniu (...) r. Organ na podstawie art. 50 § 1 k.p.a. wezwal Stron¢ do zlozenia na
piSmie, w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania, do uzupetienia w ww.
wniosku poprzez:

- doprecyzowanie przedlozonego do wniosku o$wiadczenia Wnioskodawcy (nabywcy
apteki), wynikajacego z art. 99 ust. 3a pkt. 2 ustawy z dnia 06 wrzesnia 2001 r. Prawo
farmaceutyczne (Dz. U. z 2025 r. poz. 750) w zakresie ilo$ci prowadzonych przez
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Whioskodawce aptek w czgsci dotyczacej zapisu ,,/..] albo podmiot lub podmioty
przez niego kontrolowane w sposob bezposredni Ilub posredni, w szczegolnosci
podmiot lub podmioty zalezne w rozumieniu przepisow o ochronie konkurencji
i konsumentow, prowadzq co najmniej 4 apteki ogolnodostepne [..]”,

wyjasnienie rozbieznosci pomigdzy zlozonym os$wiadczeniem kandydata na
kierownika ww. apteki mgr farm. (...), w ktérym oswiadczyt, ze zrezygnuje z obecnie
petnionej funkcji kierownika apteki z chwilg otrzymania prawomocnej decyzji o
przeniesieniu zezwolenia na prowadzenie apteki 1 zlozonym przez Pana (...)
przebiegiem pracy zawodowej, z ktorego wynika, ze do dnia (...) r. byl kierownikiem
apteki w (...) 1 od tej pory nie pracuje w aptece,

przedlozenie uwierzytelnionej kopii dokumentéw poswiadczajacych staz pracy
kandydata na kierownika przedmiotowej apteki mgr farm. (...).

Jednoczesnie Organ poinformowal, Ze nieudzielenie odpowiedzi na niniejsze

wezwanie bedzie skutkowalo rozpoznaniem wniosku w oparciu o posiadane dokumenty
1 materiaty.

W dniu (...) r. do Inspekcji Farmaceutycznej wplyneta odpowiedz na wezwanie

Organu z dnia (...) r.,, do ktorej zalaczono potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem 3
swiadectwa pracy kandydata na kierownika apteki mgr farm. (...).

(...)r.,

W ramach prowadzonego postgpowania dowodowego postanowieniem z dnia
znak sprawy: (...), na podstawie art. 123, w zwigzku z art. 75177 § 11 2 k.p.a. i art.

112 ust. 2 i 3 ustawy Prawo farmaceutyczne Organ wlaczyt do przedmiotowego postepowania
nizej wymienione dokumenty:

1)

2)

3)

4)

decyzje Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego z dnia (...) r.,
znak sprawy: (...) w przedmiocie cofni¢cia przedsigbiorcy (...) z siedzibg w
miejscowosci  (...), Numer KRS: (...), zezwolenia na prowadzenie apteki
ogolnodostepnej pod nazwg ,,(...)" w (...) (...), gmina (...) przy ul. (...),

decyzje Gltownego Inspektora Farmaceutycznego z dnia (...) r., znak sprawy: (...) w
sprawie umorzenia postepowania odwotawczego od decyzji Wielkopolskiego
Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego z dnia (...) r., znak sprawy: (...) w
przedmiocie cofnigcia zezwolenia na prowadzenie apteki ogdlnodostepnej pod nazwa

»(-)” W (...) (...), gmina (...) przy ul. (...),

o$wiadczenie z dnia (...) r. mgr farm. (...) o podjeciu si¢ obowigzkow kierownika
apteki ogdlnodostepnej w (...), ul. (...) stanowigce zatagcznik do wniosku z dnia (...) 1.
(data wptywu do Inspektoratu (...) r.) o udzielenie zezwolenia na prowadzenie ww.
apteki zlozonego przez (...) z siedzibg w miejscowosci (...), Numer KRS: (...),

karte apteki ogodlnodostepnej pod nazwa ,,(...)" (...)., ul. (...) zawierajaca, miedzy
innymi informacje o zatrudnieniu personelu fachowego, w tym kierownika w ww.
aptece na dzien (...) r. (data wptywu do Inspektoratu (...) r.),



5) informacj¢ ztozong w dniu (...) r. przez (...) z siedzibg w miejscowosci (...) 0 zmianie
na stanowisku kierownika apteki ogolnodostepnej pod nazwg ,,(...)”" w (...). przy ul.
(...) zdniem (...) 1.

Pismem =z dnia (...) r. zawiadomiono Stron¢ w trybie art. 10 §1 k.p.a.
0 zamiarze zakonczenia postgpowania w sprawie o udzielenie zezwolenia na prowadzenie
apteki ogoélnodostepnej oraz powiadomiono, ze przed wydaniem decyzji moze wypowiedzie¢
si¢ co do zebranych w sprawie dowodow 1 materiatow oraz zgloszonych zadan.

W dniu (...) r. do Inspekcji Farmaceutycznej wptynelo pismo =z dnia
(...) r. Strony reprezentowanej przez adw. (...) zawierajace wniosek o uchylenie postanowienia
z dnia (...) r. Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego w sprawie
wlaczenia do przedmiotowego postepowania dokumentdw wymienionych w  ww.
postanowieniu, a w razie braku uwzglednienia powyzszego zadania zmiang Www.
postanowienia dotyczacego przeprowadzenia dowoddéw poprzez wskazanie w  tresci
postanowienia, jaka okoliczno$¢ ma by¢ udowodniona $rodkami dowodowymi wiaczonymi
do niniejszego postgpowania na podstawie postanowienia z dnia (...) r. Ponadto Strona
wniosta w zakresie postepowania dowodowego o wilaczenie do akt sprawy dokumentéw
znajdujacych  si¢  w  posiadaniu ~ Wielkopolskiego ~ Wojewodzkiego  Inspektora
Farmaceutycznego, tj.:

1) os$wiadczenia pana (...) o podjeciu si¢ obowiazkéw kierownika apteki ogdlnodostepnej w
(...) ((...)) przy ul. (...) (ID: (...)) prowadzonej przez (...) (KRS: (...)) zdniem (...) 1.,

2) zgloszenia zmiany na stanowisku kierownika apteki ogolnodostepnej w (...)
((...)) przy ul. (...) (ID: (...)) przez (...) (KRS: (...)) z dniem (...) r., w ktérym jako
kandydat na kierownika apteki wskazany zostat pan (...),

3) o$wiadczenia pana (...) o podjeciu si¢ obowigzkoéw zastepcy kierownika apteki
ogolnodostepnej w (...) ((...)) przy ul. (...) (ID: (...)) prowadzonej przez (...) (KRS: (...)) z
dniem (...) 1.,

4) zgloszenia zmiany na stanowisku zastgpcy kierownika apteki ogdlnodostepnej w (...)
((...)) przy ul. (...) (ID: (...)) przez (...) (KRS: (...)) z dniem (...) r., w ktérym jako
kandydat na zastgpce kierownika apteki wskazany zostat pan (...)

oraz przeprowadzenia dowodow z tak pozyskanych dokumentoéw na okoliczno$¢:

1) pelnienia przez wnioskodawcg funkcji kierownika apteki w (...) r.,

2) petnienia przez wnioskodawce funkcji zastepcy kierownika apteki w latach (...),

3) zaakceptowania przez tut. Organ pelnienia przez wnioskodawce funkcji kierownika
apteki oraz zastepcy kierownika apteki w latach (...)-(...),

4) potwierdzenia przez tut. Organ faktu dawania przez wnioskodawce rekojmi nalezytego
kierowania apteka, a co za tym idzie rowniez rekojmi nalezytego prowadzenia apteki
w latach (...)-(...),

5) braku jakichkolwiek zastrzezen ze strony tut. Organu, co do istnienia po stronie (...)
rekojmi nalezytego kierowania apteka, a co za tym idzie réwniez r¢kojmi nalezytego
prowadzenia apteki w latach (...)-(...).

W dniu (...) r. w zwigzku informacjami uzyskanymi od Strony, Organ wezwatl
wnioskodawce w terminie 7 dni od dnia otrzymania niniejszego wezwania, do przedtozenia
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wniosku o zmiang na stanowisku kierownika apteki ogélnodostepnej pod nazwa ,,(...)”" w (...)
przy ul. (...).

W dniu (...) r. w odpowiedzi na wezwanie Organu Strona ztozyla wniosek o zmiane
kierownika apteki ogélnodostepnej pod nazwa ,,(...)” w (...) przy ul. (...).

W dniu (...) r. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny wystapit do Rady
(...) Okregowej Izby (...)rskiej o wydanie opinii w przedmiocie spetniania warunkow
petnienia funkcji kierownika apteki ogélnodostepnej przez pana mgr farm. (...).

Postanowieniem z dnia (...) r., znak sprawy: (...) Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Farmaceutyczny wyznaczyl nowy termin zatatwienia przedmiotowej sprawy do dnia (...) r. w
zwiagzku z konieczno$cig kontynuowania postgpowania dowodowego w niniejszej sprawie.

Postanowieniem z dnia (...) r., znak sprawy: (...), na podstawie art. 123, w zwiazku z
art. 75177 § 112 k.p.a. 1 art. 112 ust. 2 1 3 ustawy Prawo farmaceutyczne Organ wiaczyt do
przedmiotowego postepowania nizej wymienione dokumenty:

1) zgloszenie przez (..) z siedzibg w miejscowosci: (...) (KRS: (...)) zmiany na
stanowisku kierownika apteki ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...)” w (...) ((...)) przy ul.
(...) wraz z o$wiadczeniem pana (...) o podjeciu si¢ petnienia obowigzkow kierownika
ww. apteki oraz notatke shluzbowa pracownika Wojewodzkiego Inspektoratu
Farmaceutycznego prowadzacego przedmiotowa sprawe,

2) zgloszenie przez (...) (KRS: (..)) powierzenia zastgpstwa kierownika apteki
ogolnodostepnej pod nazwg ,,(...) (...)” w (...) przy ul. (...) na okres dluzszy niz 30 dni
(od (...) r. do (...) (...) r.) wraz z o$wiadczeniem pana (...) 0 wyrazeniu zgody na
objecie zastepstwa kierownika ww. apteki,

3) dane uzyskane z Rejestru Zezwolen na Prowadzenie Aptek Ogodlnodostgpnych,
Punktow Aptecznych oraz Rejestru Udzielonych Zgoéd na Prowadzenie Aptek
Szpitalnych 1 Zaktadowych (zwany dalej Rejestrem Aptek), dotyczace petnienia przez
pana (...) w okresie od (..).(..) r. do (..).(...) r. funkcji kierownika apteki
ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...)” w (...) przy ul. (...), prowadzonej przez (...) z
siedziba w miejscowosci: (...) (KRS: (...)),

4) dane wuzyskane z Rejestru Aptek, dotyczace pelnienia przez pana (...)
w okresie od (...).(...)r. do (...)r. funkcji kierownika apteki ogolnodostepnej pod nazwa
»(-) (...)” w (...) przy ul. (...), prowadzonej przez (...) z siedzibg w miejscowosct: (...)
(KRS: (...)),

5) dane uzyskane z Rejestru Aptek, dotyczace pelnienia przez pana (...) w okresie od
(..)r. do (...). funkcji zastepcy kierownika apteki ogdlnodostepnej pod nazwg ,,(...)
(...)” w (...) przy ul. (...), prowadzonej przez (...) z siedzibg w miejscowosci (...) (KRS:

().

W dniu (...) r. do Inspekcji Farmaceutycznej wplyngta wnioskowana opinia Prezydium
Okregowej Rady (...)rskiej w (...) (Uchwata Nr (...) z dnia (...) r.).

Pismem z dnia (...) r. zawiadomiono Stron¢ w trybie art. 10 §1 k.p.a. o zamiarze
zakonczenia postgpowania w sprawie o udzielenie zezwolenia na prowadzenie apteki
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ogolnodostepnej oraz powiadomiono, ze przed wydaniem decyzji moze wypowiedzie¢ si¢ co
do zebranych w sprawie dowodow 1 materiatow oraz zgloszonych zadan.

W dniu (...) r. do Inspekcji Farmaceutycznej wptyneto pismo z dnia (...) r. Strony
reprezentowanej przez adw. (...) stanowigce odpowiedz na zawiadomienie z dnia (...) r. 0
zamiarze zakonczenia postepowania administracyjnego, w ktérym Strona wniosta o wiaczenie
do postepowania pisma Wojta Gminy (...) ztozonego do Organu.

Postanowieniem z dnia (...) r., znak sprawy: (...), na podstawie art. 123, w zwiazku z
art. 75177 § 112 k.p.a. i art. 112 ust. 2 1 3 ustawy Prawo farmaceutyczne Organ wiaczyt do
przedmiotowego postepowania nizej wymienione dokumenty:

6) pismo z dnia (...) r. (data wptywu do Inspektoratu: (...) r.) Pana (...) Wojta Gminy (...),
7) pismo z dnia (...) r., znak sprawy: (...) (data wptywu do Inspektoratu: (...) r.) Pana (...)
Starosty (...).

Pismem =z dnia (...) r. zawiadomiono Stron¢ w trybie art. 10 §1 k.p.a.
0 zamiarze zakonczenia postgpowania w sprawie o przeniesienie zezwolenia na prowadzenie
apteki ogdlnodostepnej oraz powiadomiono, ze przed wydaniem decyzji moze wypowiedzie¢
si¢ co do zebranych w sprawie dowoddéw i materialdw oraz zgltoszonych zadan.

W dniu (...) r. do Inspekcji Farmaceutycznej wplyneta odpowiedz Strony, ktora
poinformowata, ze nie bedzie korzystala z uprawnienia zapoznania si¢ z aktami oraz nie
sklada dalszych wnioskow dowodowych. Ponadto Strona poinformowata, Ze podtrzymuje
swoje stanowisko w sprawie jak w pi$mie z dnia (...) r.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Wielkopolski
Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze Prawo farmaceutyczne szczegdtowo
okresla, jakie warunki musi spetni¢ nabywca apteki, ktory zgodnie z art. 104a ust. 1 wystapit
do wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego o przeniesienie zezwolenia na prowadzenie
apteki og6lnodostegpne;.

Zgodnie z art. 104a ust. 1 Prawa farmaceutycznego ,,Organ zezwalajacy przenosi
zezwolenie, o ktérym mowa w art. 99 ust. 1, na rzecz podmiotu, ktory nabyl cata apteke
ogdlnodostepna, w rozumieniu art. 55! ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny,
od podmiotu, na rzecz ktoérego zostato wydane zezwolenie, jezeli:

1) nabywca apteki spetnia wymagania, o ktorych mowa w art. 99 ust. 3, 3a, 4-4b 1 art. 101
pkt 2-5 oraz przyjmuje w pisemnym oswiadczeniu wszystkie warunki zawarte
w zezwoleniu;

2) adres prowadzenia apteki nie ulega zmianie.

Natomiast zgodnie z art. 104a ust. 2 ,,Stronami w postepowaniu o przeniesienie
zezwolenia, o ktorym mowa w art. 99 ust. 1, sg podmiot, ktéry nabyt calg apteke
ogolnodostepna oraz podmiot, na rzecz ktorego zostalo wydane zezwolenie.”.

Nalezy takze doda¢, Zze zgodnie z art. 92 ust. 2 Prawa farmaceutycznego organem
zezwalajacym, przenoszacym zezwolenie jest wojewddzki inspektor farmaceutycznym.



Ponadto nalezy wskazaé, ze organ dokonujac przeniesienia zezwolenia na prowadzenie
apteki ogodlnodostepnej powinien dziala¢ na podstawie przepisow prawa materialnego
obowigzujacych w dniu wydania decyz;ji.

W przedmiotowej sprawie Przedsigbiorca dotaczyl do wniosku wszystkie wymagane
prawem dokumenty. Zatem, w sytuacji, gdy przedsigbiorca zlozyt kompletny wniosek
0 przeniesienie zezwolenia na prowadzenie apteki ogo6lnodostepnej, wniosek ten wszczyna
postepowanie administracyjne, ktérego celem jest merytoryczne zbadanie wniosku oraz jego
zalgcznikow, w tym zbadanie czy Strona spelnia wszystkie warunki ustawowe prowadzenia
apteki. W konsekwencji, Organ pierwszoinstancyjny po zbadaniu w sposob kompleksowy
zebranego materialu dowodowego oraz dokonaniu analizy stanu faktycznego i prawnego
sprawy dokonuje przeniesienia zezwolenia albo wydaje decyzje o odmowie jego
przeniesienia.

Uwzgledniajac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze przeniesienie zezwolenia na
prowadzenie apteki ogdlnodostgpnej na rzecz nabywcey apteki uzaleznione jest od spetnienia
przez niego wymagan, o ktorych mowa w art. 99 ust. 3, 3a, 4-4b 1 art. 101 pkt 2-5 Prawa
farmaceutycznego, natomiast jesli nabywca nie spetnienia tych warunkéw, wojewodzki
inspektor farmaceutyczny odmawia przeniesienia zezwolenia.

Podkreslenia wymaga w tym miejscu fakt, ze jednym z istotnych warunkéw
warunkujacych przeniesienie zezwolenia na prowadzenie apteki na nabywce¢ zgodnie
z art. 101 pkt 4 Prawa farmaceutycznego jest dawanie przez nabywce apteki rgkojmi
nalezytego prowadzenia apteki.

Analizujac powyzsze nalezy wskazaé, ze Organ w trakcie postepowania
administracyjnego jakim jest przeniesienie zezwolenia na prowadzenie apteki
ogolnodostepnej, na podstawie art. 104a Prawa farmaceutycznego zobligowany jest do
zbadania czy przedsigbiorca na rzecz, ktérego ma nastgpi¢ przeniesienie zezwolenia spetnia
wyzej wskazane wymagania, w tym czy daje rekojmi¢ nalezytego jej prowadzenia.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze zakres 1 sposOb rozumienia rekojmi na gruncie art. 101
pkt 4 Prawa farmaceutycznego zostal pozostawiony organowi zezwalajagcemu, ktory musi
doglebnie dokona¢ oceny zjawisk, ktore potwierdzaja dawanie lub uzasadniaja brak dawania
rekojmi nalezytego prowadzenia apteki przez jego nabywce.

Ponadto nalezy doda¢, ze zgodnie z art. 99 ust. 4a (z uwzglednieniem art. 99 ust. 6)
Prawa farmaceutycznego, podmiot prowadzacy apteke jest obowigzany zatrudni¢ osobg
odpowiedzialng za prowadzenie apteki, o ktorej mowa w art. 88 ust. 2, ktora zgodnie
z art. 88 ust. 2 pkt 4 daje r¢kojmi¢ nalezytego prowadzenia apteki.

Zatem, uwzgledniajac powyzsze, w postgpowaniu administracyjnym dotyczacym
przeniesienia zezwolenia na prowadzenie apteki ogoélnodostgpnej na nabywce tej apteki,
rekojmia nalezytego jej prowadzenia przez nabywce oraz kierownika apteki, ktory jest lub
zostanie zatrudniony przez nabywce jest istotnym elementem, ktory podlega badaniu w toku
sprawy.

W tym miejscu nalezy wyjasni¢, ze zakres zadan nalezacych do kierownika apteki
jednoznacznie precyzuje art. 88 ust. 5 ustawy Prawo farmaceutyczne, z ktoérego wynika, ze
do zadan kierownika apteki ogolnodostgpnej nalezy osobiste kierowanie apteka,
obejmujgce miedzy innymi nadzor nad biezaca dziatalnoscig apteki, a w szczegolnosci nad
przyjmowaniem, wydawaniem, przechowywaniem i identyfikacja produktow leczniczych
1 wyrobow medycznych (art. 88 ust. 5 pkt 3 lit. a Prawa farmaceutycznego), weryfikowanie
uprawnien dostawcow, odbiorcow, zleceniobiorcoOw 1 zleceniodawcow do wykonywanych
czynnosci (art. 88 ust. 5 pkt 8 Prawa farmaceutycznego) i wydawanie produktéw leczniczych,
wyroboéw medycznych 1 $rodkdw spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego
zgodnie z art. 96 (art. 88 ust. 5 pkt 10 Prawa farmaceutycznego).



W celu oceny czy nabywca apteki Pan (..), daje r¢kojmi¢ nalezytego

jej prowadzenia, Organ posiadajac wiedz¢ z urzedu, w zwigzku z prowadzonymi
postepowaniami  administracyjnymi, witaczyl do  przedmiotowego  postepowania
postanowieniem z dnia (...) r.:

1)

2)

3)

4)

5)

decyzje Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego z dnia
(...) r., znak sprawy: (...) w przedmiocie cofni¢cia przedsigbiorcy (...) z siedzibg w
miejscowosci  (...), Numer KRS: (..), zezwolenia na prowadzenie apteki
ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...)” w (...) (...), gmina (...) przy ul. (...),

decyzje Gltownego Inspektora Farmaceutycznego z dnia (...) r., znak sprawy: (...) w
sprawie umorzenia postgpowania odwotawczego od decyzji Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego z dnia (...) r., znak sprawy: (...) w
przedmiocie cofni¢cia zezwolenia na prowadzenie apteki ogdlnodostepnej pod nazwa
()" W (...) (...), gmina (...) przy ul. (...),

o$wiadczenie z dnia (...) r. mgr farm. (...) o podj¢ciu si¢ obowigzkéw kierownika
apteki ogdlnodostepnej w (...), ul. (...) stanowigce zatacznik do wniosku z dnia (...) r.
(data wptywu do Inspektoratu (...) r.) o udzielenie zezwolenia na prowadzenie ww.
apteki ztozonego przez (...) z siedzibg w miejscowosci (...), Numer KRS: (...),

karte apteki ogoélnodostepnej pod nazwa ,,(...)" (...)., ul. (...) zawierajaca, migdzy
innymi informacje o zatrudnieniu personelu fachowego, w tym kierownika w ww.
aptece na dzien (...) r. (data wptywu do Inspektoratu (...) r.),

informacj¢ ztozong w dniu (...) r. przez (...) z siedzibg w miejscowosci (...) 0 zmianie
na stanowisku kierownika apteki ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...)” w (...). przy ul.
(...) zdniem (...) r.

oraz postanowieniem z dnia (...) r.:

1)

2)

3)

4)

S)

zgloszenie przez (...) z siedziba w miejscowosci: (...) (KRS: (...)) zmiany na
stanowisku kierownika apteki ogolnodostepnej pod nazwg ,,(...)” w (...) ((...)) przy ul.
(...) wraz z o$wiadczeniem pana (...) o podjeciu si¢ petnienia obowigzkow kierownika
ww. apteki oraz notatk¢ stuzbowg pracownika Wojewodzkiego Inspektoratu
Farmaceutycznego prowadzacego przedmiotowa sprawe,

zgtoszenie przez (...) (KRS: (..)) powierzenia zastgpstwa kierownika apteki
ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...) (...)” w (...) przy ul. (...) na okres dtuzszy niz 30 dni
(od (...) r. do (...) (...) r.) wraz z o$wiadczeniem pana (...) o wyrazeniu zgody na
objecie zastepstwa kierownika ww. apteki,

dane uzyskane z Rejestru Zezwolen na Prowadzenie Aptek Ogdlnodostgpnych,
Punktow Aptecznych oraz Rejestru Udzielonych Zgoéd na Prowadzenie Aptek
Szpitalnych 1 Zaktadowych (zwany dalej Rejestrem Aptek), dotyczace pelnienia przez
pana (...) w okresie od (..).(..) r. do (...).(...) r. funkcji kierownika apteki
ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...)” w (...) przy ul. (...), prowadzonej przez (...) z
siedzibg w miejscowosct: (...) (KRS: (...)),

dane wuzyskane z Rejestru Aptek, dotyczace pelnienia przez pana (...)
w okresie od (...).(...)r. do (...)r. funkcji kierownika apteki ogdlnodostepnej pod nazwag
»(r) (-..)” w (...) przy ul. (...), prowadzonej przez (...) z siedzibag w miejscowosci: (...)
(KRS: (...)),

dane uzyskane z Rejestru Aptek, dotyczace petnienia przez pana (...) w okresie od
(..)r. do (...). funkcji zastepcy kierownika apteki ogdlnodostepnej pod nazwg ,,(...)
(...)” w (...) przy ul. (...), prowadzonej przez (...) z siedzibg w miejscowosci (...) (KRS:

().



Z wiedzy, jaka posiada Organ z urzgdu dot. decyzji z dnia (...) r., znak sprawy: (...)
wynika, ze decyzja ta cofnigto (...)z siedzibg w miejscowosci (...), Numer KRS: (...)
zezwolenie na prowadzenie apteki ogdlnodostepnej pod nazwag ,,(...)” w (...) przy ul. (...).

Wyzej wymieniona decyzja w przedmiocie cofnigcia zezwolenia na prowadzenie apteki
ogolnodostepnej pod nazwg ,,(...)” w (...) przy ul. (...) stata si¢ ostateczna w (...) r. na skutek
cofnigcia odwotania od decyzji tut. Organu.

Nalezy wskaza¢, co jest zdaniem Organu bardzo istotne w przedmiotowej sprawie, ze
udziatowcem i czlonkiem zarzadu (...) z siedzibg w miejscowosci (...) byt p. (...).

Uwzgledniajac powyzsze Organ nie znalazl podstaw do uchylenia postanowienia z dnia
(...) r., znak sprawy: (...) uznajac, ze wtaczone przedmiotowym postanowieniem dowody sa
istotne dla sprawy 1 przyczyniag si¢ do catloSciowego wyjasnienia wszystkich okolicznos$ci
faktycznych dotyczacych prowadzonego postgpowania w przedmiocie przeniesienia
zezwolenia na prowadzenie apteki ogdlnodostepnej pod nazwg ,,(...)" w (...) przy ul. (...).
Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny postanowieniem z dnia (...) r., znak
sprawy: (...) wlaczyl réwniez do ww. postepowania administracyjnego zawnioskowane w
pismie z dnia (...) r. przez Pelnomocnika dowody.

U podstaw wydanej decyzji legly wustalenia, ze przedsicbiorca (...)
z siedzibg w miejscowosci (...) dokonywat sprzedazy produktéw leczniczych na podstawie
zapotrzebowan podmiotéw leczniczych udzielajacych $wiadczen zdrowotnych w zakresie
ambulatoryjnym w asortymencie (z wyjatkiem preparatow: Symbicort Turbuhaler proszek do
inhalacji (320 mcg + 9 mcg)/dawke inh. 1 inhalator 60 dawek, Symbicort Turbuhaler proszek
do inhalacji (160 mcg + 4,5 mcg)/dawke inh. 1 inhalator 60 dawek, Oxis Turbuhaler proszek
do inhalacji 4,5 mcg/dawke 1 poj. 60 dawek, Berodual N aerozol inhalacyjny, roztwor (50
mcg + 21 mcg)/dawke inh. 1 poj. (200 dawek) i Oxis Turbuhaler proszek do inhalacji 9
mcg/dawke 1 poj. 60 dawek, ktore zawieraja substancje czynng Formoteroli fumaras
dihydricus i Fenoteroli hydrobromidum) niezgodnym z ustalonym w §1 i1 §2 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 12 stycznia 2011r. w sprawie wykazu produktéw leczniczych, ktore
moga by¢ doraznie dostarczane w zwigzku z udzielanym $wiadczeniem zdrowotnym, oraz
wykazu produktéw leczniczych wchodzacych w sktad zestawow przeciwwstrzasowych,
ratujacych zycie (Dz.U. z 2011 r. Nr 18 poz. 94, poZzn. zm.), obowigzujagcym w okresie
dokonywania zakupu przez ten podmiot.

Przedmiotowa sprzedaz ponadto dotyczyla lekow ratujacych zycie (leki
przeciwzakrzepowe, leki stosowane w leczeniu onkologicznym) oraz umieszczonych na
wykazach produktow leczniczych, srodkow spozywczych specjalnego przeznaczenia
zywieniowego oraz wyrobéw medycznych zagrozonych brakiem dostepnosci na
terytorium  Rzeczypospolitej  Polskiej wydanych  przez  Ministra  Zdrowia
w formie obwieszczen na podstawie art. 78 ust. 14 ustawy Prawo farmaceutyczne,
obowiazujacych w okresie dokonania sprzedazy tych produktow.

Ponadto Organ ustalil, Ze sprzedaz lekow do tych podmiotow leczniczych dotyczyla
duzej ilosci lekow na taczng kwote netto 122797,79 zk. Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze
przedsigbiorcy prowadzacy podmioty lecznicze, do ktérych dokonano sprzedazy, w okresie
dokonywania tych sprzedazy prowadzili rowniez hurtownie farmaceutyczne.

Nadto nalezy wskaza¢, ze podmioty lecznicze, do ktérych dokonano sprzedazy byty
znacznie oddalone od miejscowosci (...). (np. (...)), w ktérej Spotka prowadzita przedmiotowa
apteke a takze fakt.

Ponadto w przedmiotowym postepowaniu w wyniku zebranych dowodéw Organ ustalit,
ze w aptece ogodlnodostepnej pod nazwa ,(...)” w (...) przy ul. (...) prowadzonej przez
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przedsigbiorcg: (...)z siedzibg w miejscowosci (...), Numer KRS: (...), ktorej kierownikiem w
okresie powstania nieprawidlowosci byt nabywca apteki p. mgr farm. (...), doszto do
naruszenia przepisow ustawy Prawo farmaceutyczne: art. 65 ust. 1 i art. 68 ust. 7, art. 87 ust.
2 pkt 1 12 oraz art. 88 ust. 5 pkt 1 lit. a, pkt 3 lit. a, pkt 8 i pkt 10 ustawy Prawo
farmaceutyczne, w ktorym to zapisane sa obowigzki kierownika apteki.

Zgodnie z obecnie obowigzujacym zapisem art. 88 ust. 5 pkt 1 lit. a ustawy Prawo
farmaceutyczne kierownik apteki jest odpowiedzialny za wskazywanie podmiotowi
prowadzacemu apteke potrzeb albo zastrzezen w zakresie asortymentu apteki, zakupu
produktow leczniczych oraz tworzenia zapasow, przechowywania 1 wydawania tych
produktéw, nadzor nad biezaca dzialalnoscia apteki, a w szczegdlnosci nad przyjmowaniem,
wydawaniem, przechowywaniem 1 identyfikacja produktow leczniczych 1 wyrobow
medycznych (art. 88 ust. 5 pkt 3 lit. a), natomiast zgodnie z art. 88 ust. 5 pkt 8 i pkt 10 tej
ustawy kierownik apteki jest takze odpowiedzialny za weryfikowanie uprawnien dostawcow,
odbiorcow, zleceniobiorcow i zleceniodawcéw do wykonywanych czynnosci (art. 88 ust. 5
pkt 8) oraz wydawanie produktow leczniczych, wyrobéw medycznych i $rodkow
spozywczych specjalnego przeznaczenia zywieniowego zgodnie z art. 96 (88 ust. 5 pkt 10).

Nalezy wskazaé, ze na dzien dokonania przedmiotowych sprzedazy zadania kierownika
apteki obejmujace organizacj¢ pracy w aptece, polegajaca migdzy innymi na przyjmowaniu,
wydawaniu, przechowywaniu i identyfikacji produktéw leczniczych i wyrobow medycznych,
prawidlowym sporzadzaniu lekow recepturowych i1 lekow aptecznych oraz udzielaniu
informacji o lekach zawarte byly w art. 88 ust. 5 pkt 1 Prawa farmaceutycznego.

Obowiazki te, co wynika z ww. decyzji na dzien dokonywania tych sprzedazy
wykonywat wnioskodawca p. (...).

Zdaniem Organu tylko precyzyjne przestrzeganie zapisOw Prawa farmaceutycznego daje
z jednej strony gwarancje dostepnosci pacjentom do lekow, a z drugiej, nie stwarza
zagrozenia dla zdrowia 1 Zycia pacjentow.

Nalezy dodaé, Zze wykonywanie przez kierownika apteki nalozonych na niego
obowiazkow to istotny element regulacji majacych na celu zapewnienie prawidlowosci
funkcjonowania apteki.

Zdaniem Organu wydawanie 2z naruszeniem wskazanych wyzej przepisow
Prawa farmaceutycznego do podmiotdéw nieuprawnionych, pomimo wystawionych przez
podmioty zapotrzebowan, deficytowych produktéw leczniczych jednoznacznie $wiadczy
o zaniechaniu wykonywania obowigzkow przez kierownika apteki.

Niewatpliwie dziatania te stoja w sprzeczno$ci z zamystem ustawodawcy, albowiem
w celu zminimalizowania ryzyka mozliwosci zaistnienia nieprawidlowosci w obrocie
produktami leczniczymi w aptece ustawodawca wprowadzit do Prawa farmaceutycznego
wymog zatrudnienia kierownika apteki, ktory ma gwarantowa¢ prawidlowe prowadzenie
apteki 1 przestrzeganie przepisow, co takze podkresla wazno$¢ roli kierownika w jej
prowadzeniu, a tym samym dawania przez niego rekojmi nalezytego jej prowadzenia.

Nalezy doda¢ takze, ze sprzedaz produktow leczniczych na rzecz podmiotow
leczniczych nie jest dokonywana na takich samych zasadach jak sprzedaz lekow dla ludnosci,
natomiast udostepniane na podstawie ztozonego zapotrzebowania leki, ktore moga byc¢
doraznie dostarczane w zwigzku z udzielanym rodzajem $wiadczenia zdrowotnego na rzecz
tych podmiotow muszg by¢ zgodne z wykazem produktow leczniczych zawartym
w zalaczniku nr 1 do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie
wykazu produktow leczniczych, ktoére moga by¢ doraznie dostarczane w zwiagzku
z udzielanym $wiadczeniem zdrowotnym, oraz wykazu produktow leczniczych wchodzacych
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w sktad zestawow przeciwwstrzasowych, ratujacych zycie (Dz. U. z 2020 r. poz. 1772 z pdzn.
zm.).

W tym miejscu nalezy tez dodaé, ze ww. wykaz nie jest przykladowy co wynika
z istoty tego wykazu i §1 powyzszego rozporzadzenia.

Podkreslenia wymaga bowiem fakt, ze nawet wystawienie zapotrzebowania przez
podmiot formalnie do tego uprawniony nie zwalnia apteki od sprawdzenia nie tylko tego, czy
wystawiony dokument jest prawidtowy, ale czy wydanie produktow tam wskazanych nie
doprowadzi do naruszenia prawa, natomiast w przypadku uzasadnionego podejrzenia, ze
produkt leczniczy, wyrdb medyczny lub $rodek spozywczy specjalnego przeznaczenia
zywieniowego moze by¢ zastosowany w celu pozamedycznym, osoby uprawnione do
wykonywania czynnosci fachowych w aptece moga odmowi¢ wydania produktu leczniczego,
wyrobu medycznego lub $rodka spozywczego specjalnego przeznaczenia zywieniowego
(art. 96 ust. 2, ust. 5 pkt 2 lit a 1 ust. 9 Prawa farmaceutycznego).

Powinno$¢ ta w rownym stopniu dotyczy zapotrzebowan, jak i recept i nie zalezy od
tego, kto jest autorem tych dokumentow.

Ponadto, w $§wietle wyzej wskazanych przepisow Prawa farmaceutycznego, co wymaga
podkreslenia, personel fachowy apteki nie jest tylko biernym wykonawca realizujacym
recepty lub zapotrzebowania przediozone przez podmioty lecznicze.

To ze wzgledu na bezpieczenstwo obrotu produktami leczniczymi prowadzenie apteki
jest kategorig dziatalnosci gospodarczej podlegajaca reglamentacji. Dlatego tez wymagana
przepisami Prawa farmaceutycznego ocena dokumentu stanowigcego podstawe wydania
produktu leczniczego z apteki przez osoby uprawnione do wykonywania czynnosci
fachowych w aptece (farmaceut¢ i technika farmaceutycznego w ramach jego uprawnien
zawodowych) jest kluczowa dla zapewnienia prawidtowos$ci obrotu produktami leczniczymi.

Uwzgledniajac powyzsze, w opinii Organu stwierdzone ww. nieprawidlowosci w aptece
ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...)” w (...) przy ul. (...), ktore skutkowaty ostatecznym
cofnigciem zezwolenia w (...)r. na jej prowadzenie, w_ktoérej kierownikiem, w okresie
ich powstania byt wnioskodawca mgr farm. (...), ktoéry jednoczes$nie byt udziatlowcem i petnit
funkcje jednego z czlonkdéw zarzadu Spoétki, ktorej cofnieto zezwolenie, niezbicie §wiadcza
nie tylko o braku prawidlowego nadzoru 6wczesnego kierownika apteki nad dziataniami
podejmowanymi ~w  zakresie jej funkcjonowania, ale rowniez przesadzaja
o odpowiedzialno$ci podmiotu, w ktorym udzialowcem 1 jednym z czlonkow zarzadu,
byl wnioskodawca. Wszystkie te okoliczno$ci w ocenie Organu §wiadczg o tym, ze p. (...)
jako wnioskodawca nie daje rekojmi prawidlowego prowadzenia apteki ogolnodostepnej pod

nazwa ,,(...)” w (...) przy ul. (...).

W ocenie Organu zloZenie wniosku o przeniesienie zezwolenia po jej nabyciu
w rozumieniu art. 55' ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, od podmiotu,
na rzecz ktdrego zostalo wydane zezwolenie, wymaga, zgodnie z ustawa — Prawo
farmaceutyczne merytorycznego zbadania wniosku pod katem istnienia przestanek
uzasadniajacych jego przeniesienie.

Nalezy takze podkresli¢, ze reglamentacja obrotu produktami leczniczymi niewatpliwie
wynika ze szczegdlnego charakteru tych produktow, a takze z uznania ich za kategorig¢
produktéw wymagajacych szczegodlnych regulacji, nie tylko w zakresie dopuszczenia ich do
obrotu, ale réwniez w zakresie ich obrotu, w szczegdlnosci w celu zabezpieczenia interesu
spotecznego w zakresie bezpieczenstwa zdrowia 1 zycia ludzi przy stosowaniu produktow
leczniczych.
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Zatem osoba, ktora nabywa aptek¢ musi spelnia¢ warunki ustawowe i1 posiadaé
tozsame przymioty, jakie posiada¢ winna osoba, ktora uzyskuje zezwolenie na prowadzenie
nowej apteki.

Powyzsze potwierdza regulacja ustawowa, ktora wymaga od organu, ktory prowadzi
postepowanie w przedmiocie przeniesienia zezwolenia zbadania w toku sprawy okolicznosci
1 warunkow, ktorych istnienie lub brak, przesadzajg ostatecznie czy wnioskodawca — nabywca
apteki spelnia ostatecznie warunki do jej prowadzenia czy tez kontynuowania prowadzenia
dziatalnosci reglamentowanej, jaka jest prowadzenie apteki ogoélnodostepnej 1 do tych
warunkéw nalezy rowniez zbadanie, czy osoba prowadzaca apteke posiada rekojmie
prawidtowego jej prowadzenia zgodnie z art. 101 pkt 4 ustawy Prawo farmaceutyczne.

W ocenie Organu osoba, ktéra nabywa apteke i wnosi o przeniesienie zezwolenia na
swojg rzecz 1 ktéra jednocze$nie w przesziosci byta kierownikiem apteki oraz udzialowcem
1 cztonkiem zarzadu Spotki, ktorej cofnieto zezwolenie, nie daje rekojmi prawidlowego
prowadzenia nabytej apteki. Decyzja w przedmiocie cofnigcia zezwolenia na prowadzenie
apteki ogo6lnodostepnej pod nazwg ,,(...)” w (...) przy ul. (...) stata si¢ ostateczna w (...) . na
skutek cofnigcia odwotania od decyzji tut. Organu. Powyzszej oceny nie zmienia fakt, ze
cofnigto zezwolenie Spoélce czyli osobie prawnej. Organ ma $wiadomo$¢ odrgbnosci
odpowiedzialno$ci prawnej osoby prawnej od o0sob fizycznych, np. czlonkéow zarzadu,
powyzsze jest jednak relewantne prawnie, albowiem rekojmia prawidtowego prowadzenia
apteki to co$ wigcej anizeli odpowiedzialno$¢ prawna, to caloksztalt cech i1 dzialan lub
zaniechan podejmowanych przez konkretng osobe, ktore $§wiadcza o tym, ze daje ona
gwarancje prawidlowego prowadzenia apteki. W niniejszej sprawie nabywca apteki tej
gwarancji dla Organu zezwalajacego absolutnie nie daje.

Uwzgledniajac powyzsze Organ nie moze zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem Strony
zawartym w pi$mie z dnia (...) r. i w piSmie z dnia (...) r., ze pan (...) daje rekojmi¢ nalezytego
prowadzenia apteki, w ktorych to pismach, jako uzasadnienie powyzszego stwierdzenia,
pelnomocnik Strony wskazat na fakt petnienia przez p. (...) dwukrotnie, tj. w (...) r. (W
kwietniu 1 w grudniu) oraz w listopadzie (...) r. funkcji kierownika apteki, co zdaniem
pelnomocnika $wiadczy, ze tut. Organ oraz Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny w
Gorzowie uznali, w drodze milczacej zgody, wywotujacej skutki prawne tozsame z decyzja
administracyjna, 1z wnioskodawca cechuje si¢ rekojmig kierowania apteka.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze w latach, w ktérych to pan (...) pehit funkcje
kierownika apteki, tj. w okresie (...).(...) - (...).(...) w aptece ogolnodostepnej w (...) (W
oswiadczeniu o przebiegu pracy zawodowej kandydata na kierownika apteki ogoélnodostepne;j
ztozonym jako zatacznik do wniosku o zmian¢ kierownika w aptece w (...) p. (...) nie podat,
ze pehit funkcje kierownika apteki w (...). przy ul. (...) w okresie (...) - (...), a o§wiadczyl, ze
w okresie (...) — (...) pracowal w ww. aptece jako magister farmacji), w okresie (...).(...) — (...)
w aptece ogolnodostepnej w (...) (czego nie wykazat p. (...) w o§wiadczeniu o przebiegu pracy
zawodowej kandydata na kierownika apteki ogoélnodostepnej ztozonym jako zatacznik do
wniosku o przeniesienie zezwolenia na prowadzenie apteki w (...)), natomiast w okresie (...) -
(...) w aptece ogolnodostepnej w (...) pehit funkcje zastepcy kierownika apteki, a nie jak
Strona wskazata w pismach do Organu funkcje¢ kierownika apteki (ponadto p. (...) podat w
o$wiadczeniu o przebiegu pracy zawodowej kandydata na kierownika apteki og6lnodostepne;
ztozonym jako zatgcznik do wniosku o przeniesienie zezwolenia na prowadzenie apteki w
(...), ze petnil funkcje kierownika w okresie (...) - (...), co jest niezgodne z Rejestrem Aptek,
natomiast w o$§wiadczeniu o przebiegu pracy zawodowe] kandydata na zastepce kierownika
apteki ogolnodostepnej, ztozonym jako zatacznik do zgloszenia powierzenia zastgpstwa
kierownika apteki w (...) p. (...) nie wykazal, Zze w okresie (...) - (...) pehit funkcje kierownika
apteki w (...). przy ul. (...)), decyzja Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
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Farmaceutycznego w sprawie cofniecia zezwolenia na prowadzenie apteki ogélnodostepnej
pod nazwg ,.(...)” w (...) przy ul. (...) nie byla ostateczna.

Na marginesie nalezy dodaé, ze powyzsze niezgodnosci w o$wiadczeniach
p. mgr farm. (...) zdaniem Organu $§wiadczg nadto o niedbatosci p. mgr farm. (...) i tym
samym o nierzetelno$ci sporzadzanych dokumentow.

Nalezy rowniez wyjasni¢, w zwigzku ze stanowiskiem pelnomocnika Strony
dotyczacym udzielenia przez Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego
rekojmi nalezytego prowadzenia apteki p. mgr farm. (...), ze przedmiotowa decyzja cofnigcia
zezwolenia na prowadzenie apteki ogdélnodostepnej pod nazwa ,,(...)” w (...) przy ul. (...)
zostala wydana przez Wielkopolskiego Wojewoddzkiego Inspektora Farmaceutycznego w dniu
(...) r., czyli w okresie, w ktorym p. mgr farm. (...) nie pehnit juz funkcji kierownika apteki w
(...), natomiast w aptece ogolnodostepnej w (...) zgodnie z wymaganiami okreslonymi w §12
rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 27 pazdziernika (...) r. w sprawie podstawowych
warunkow prowadzenia apteki (Dz. U. z (...) r. poz. 154), ze wzgledu na niecobecnosc
kierownika tej apteki przekraczajaca 30 dni zostala mu powierzona funkcja zastgpcy
kierownika tej apteki, co wskazano rowniez powyzej.

Zatem, uwzgledniajac powyzsze Organ nie podziela stanowiska pelnomocnika Strony,
ze pehienie funkcji kierownika i zastgpcy kierownika w ww. (...)ch jest réwnoznaczne
z dawaniem przez p. (...) rekojmi nalezytego prowadzenia apteki jako przedsigbiorcy,
albowiem Organ w zwigzku z faktem, iz si¢ decyzja cofni¢cia zezwolenia na prowadzenie
apteki ogolnodostepnej pod nazwg ,(..)° w (..) przy ul. (..) zostala wydana
w dniu (...) ., tj. po zakonczeniu petnienia przez p. (...) funkcji kierownika apteki w (...), nie
mogl wnies¢ w drodze decyzji sprzeciwu, ani przesadzi¢ ze p. (...) nie spelnia wymagan
okreslonych w art. 88 ust. 2 ustawy Prawo farmaceutyczne. Natomiast w przypadku apteki w
(...) p- (...) pemit funkcj¢ zastepcy kierownika apteki, zatem zgodnie z powyzej wskazanymi
przepisami wymagane jest zgloszenie na piSmie do wojewddzkiego inspektora
farmaceutycznego przez kierownika apteki 1 przedsigbiorc¢ prowadzacego apteke
nieobecnosci kierownika apteki, zawierajagce, miedzy innymi informacj¢ o spetnieniu przez
osobe wyznaczong do zastgpowania kierownika apteki wymagan okreslonych w art. 88 ust. 2
ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. — Prawo farmaceutyczne. Ponadto nalezy wskaza¢, ze w
okresie pelnienia przez p. (...) funkcji zastgpcy kierownika apteki, decyzja cofnigcia
zezwolenia nie byla ostateczna, dlatego tez Organ nie moégt przesadzi¢ czy p. (...) daje
rekojmig¢ nalezytego prowadzenia apteki czy nie daje r¢kojmi.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze przypadku farmaceuty wykonujacego zawod
zaufania publicznego w zakresie dawania przez niego r¢kojmi prawidlowego wykonywania
zawodu oprocz oceny jego kwalifikacji, ocenie rowniez podlega jego postawa etyczna,
prawo$¢, uczciwo$¢, takze w zyciu zawodowym oraz zachowania, ktdore w ocenie daja
podstawe do uznania, ze daj¢ on r¢kojmi¢ prawidlowego wykonywania zawodu w tym
rowniez w zakresie kierowania apteka.

Takze, wydanie przez organ samorzadu (...)rskiego opinii w sprawie dawania r¢kojmi
nalezytego wykonywania funkcji przez kandydata na stanowisko kierownika apteki nie moze
by¢ utozsamiane z rozstrzygnigciem wlasciwego inspektora farmaceutycznego
w zakresie dawania rekojmi przez nabywce apteki (kierownika apteki) 1 ostatecznym
automatycznym przeniesieniem zezwolenia.

Pojecie rekojmi nalezytego prowadzenia apteki nie ma definicji ustawowe;j.
W rozumieniu wyroku Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia 13 sierpnia 1999 r., sygn.
akt I SA 879/99 przez ,,pojecie rekojmi nalezytego wykonywania zawodu nalezy rozumiec
cato$¢ cech, zdarzen i okolicznosci dotyczacych danego zawodu, sktadajacej si¢ na jego
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wizerunek jako osoby zaufania publicznego”.

Na r¢kojmie (...) skladajg sie¢ dwa elementy: cechy charakteru i dotychczasowe
zachowanie (...). Pojecie ,,rekojmi” to uroczyste porgczenie, zagwarantowanie, zapewnienie,
ze z racji posiadanych cech zawod zaufania publicznego (...) bedzie wykonywany
prawidtowo. Brak r¢gkojmi nalezytego wykonywania zawodu (...) jest wiec implikacja braku
nieskazitelnego charakteru 1 dotychczasowego zachowania odpowiadajagcego ocenom
moralnym i etycznym" (wyrok WSA w Warszawie z dnia 17 maja 2006 r., VI SA/Wa 499/06;
z dnia 12 lutego 2007 r., VI SA/Wa 2084/06).

Ponadto nalezy zauwazy¢, co wskazano powyzej, ze przestanka posiadania r¢kojmi
przez przedsigbiorce prowadzacego apteke jest przestankg o charakterze podmiotowym
(wyrok z dnia 7 stycznia 2015 r. sygn. akt VI SA/Wa 1507/14 Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie).

Niewatpliwie nalezy wskazaé, ze ,,Analogicznie jak w przypadku r¢gkojmi nalezytego
prowadzenia apteki przez sam podmiot prowadzacy apteke, rowniez w przypadku kierownika
apteki utrata r¢kojmi daje podstawe do cofnigcia zezwolenia na prowadzenie apteki na
podstawie art. 37ap. ust. 1 pkt. 2 w zw. z art. 99 ust 4a u.p.f.” (wyrok z dnia 23 grudnia 2019r.
sygn. akt VI SA/Wa 2194/18 Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie).

W tym miejscu nalezy ponownie przywota¢ zapis art. 101 pkt 4 ustawy Prawo
farmaceutyczne zgodnie, z ktérym wojewddzki inspektor farmaceutyczny odmawia
udzielenia zezwolenia na prowadzenie apteki ogélnodostepnej, gdy wnioskodawca nie daje
rekojmi nalezytego prowadzenia apteki.

W ocenie Organu, osoba ktéra prowadzi jak i nadzoruje wadliwie apteke czyli
z naruszeniem ustawowych warunkow dotyczacych tej dzialalnosci i to w stopniu,
wskazanym powyzej, ktory skutkuje cofnigciem zezwolenia na jej prowadzenie,
kategorycznie nie daje gwarancji prawidlowego prowadzenia apteki, ktoérg nabyta.

Natomiast zgodnie z art. 104a ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo farmaceutyczne organ
zezwalajacy przenosi zezwolenie, o ktorym mowa w art. 99 ust. 1, na rzecz podmiotu, ktory
nabyl cala apteke ogolnodostepna, w rozumieniu art. 55! ustawy =z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, od podmiotu, na rzecz ktérego zostalo wydane
zezwolenie, jezeli nabywca apteki spelnia wymagania, o ktorych mowa w art. 99 ust. 3,
3a,4-4b1iart. 101 pkt 2-5.

Powyzsze oznacza, ze podmiot uzyskujacy zezwolenie na prowadzenie apteki
ogolnodostepne] podobnie jak i1 ten na rzecz, ktérego Organ ma dokonaé przeniesienia
zezwolenia, musi dawac rgkojmie¢ nalezytego jej prowadzenia.

Co istotne nalezy rowniez wskaza¢, ze nieprawidlowosci stwierdzone w aptece
ogolnodostepnej pod nazwa ,,(...)" w (...) przy ul. (...), prowadzonej przez Spotke (...) z
siedzibg w miejscowosci (...), w ktorej pan mgr farm. (...) byt kierownikiem, Organ stwierdzit
takze w dwoch innych placéwkach, tj. w aptece ogolnodostgpnej pod nazwa ,,(...)”" w (...) przy
ul. (...) 1 w punkcie aptecznym pod nazwg ,,(...)” w miejscowosci (...) prowadzonych przez
ww. Spotke, w ktorej pan (..), co wskazano powyzej byt udzialowcem
1 jednym z czlonkéow =zarzadu, a ktorym to Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Farmaceutyczny takze cofngt zezwolenia, ktore to cofnigcia, zgodnie z wiedzg Organu
posiadang z urzgdu, na dzien wydania niniejszej decyzji pozostaja nieostateczne.

Podkreslenia wymaga takze skala uchybien dotyczacych wydawania produktow
leczniczych, w tym lekéw o zagrozonej dostgpnosci na terytorium RP (na recepte, ratujacych
zycie) do podmiotéw leczniczych udzielajacych ambulatoryjnych $wiadczen zdrowotnych na
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produkty lecznicze, ktérych przeznaczenie i1 ilo$¢ nie uzasadniato ich uzycia w tych
podmiotach.

Odnoszac si¢ do pisma Wojta Gminy (...) 1 pisma Starosty (...) Wielkopolski
Wojewodzki  Inspektor  Farmaceutyczny wyjasnia, ze w  swoich dziataniach
z racji sprawowanego nadzoru zawsze kieruje si¢ zabezpieczeniem interesu spotecznego
w zakresie zapewnienia dla ludno$ci dostgpnosci do produktow leczniczych i wyroboéw
medycznych, jednakze w celu zagwarantowania bezpieczenstwa zdrowia 1 zycia ludzi
przy stosowaniu produktéow leczniczych i1 wyrobow medycznych, w postgpowaniu
administracyjnym, jakim jest przeniesienie zezwolenia, Organ musi dokona¢ oceny, czy
zostaly spelnione ustawowe wymogi, w tym réwniez czy osoba, ktora nabyta apteke spetnia
warunki ustawowe do jej prowadzenia. Powyzsze okolicznosci, ktore maja wpltyw na badanie
rekojmi prawidtowego prowadzenia apteki nie muszg by¢ znane osobom, co ktorych zwrocit
si¢ z prosbg o rekomendacje nabywca apteki, albowiem tylko Organ, ktory przeprowadzit
postepowania administracyjne, o ktorych wspomina powyzej jest w stanie oceni¢ caloksztatt
podejmowanych dziatah przez nabywce apteki i w tym przypadku nie ocenia on ich
pozytywnie.

Majac na uwadze powyzsze Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny
uznat za zasadne wydanie decyzji o odmowie przeniesienia zezwolenia, znak sprawy: (...)
udzielonego w dniu (...) r. przez Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Farmaceutycznego w Poznaniu podmiotowi gospodarczemu: Spoétce Cywilnej: (...), (...), zam.
ul. (...) na prowadzenie apteki ogdlnodostepnej typu (...) pod nazwa ,(...)” polozonej
w ((...)) (...) przy ul. (...), zmienionego decyzja Nr (...) z dnia (...) r. (przeksztalcenie
przedsiebiorcy) na rzecz przedsigbiorcy — (...), adres prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;j:
(...), przedsigbiorca wpisany do Centralnej Ewidencji 1 Informacji o Dziatalno$ci
Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej pod numerem NIP (...), albowiem wnioskodawca nie
spetnia warunku, o ktérym mowa w art. 104a ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 101 pkt. 4 ustawy —
Prawo farmaceutyczne, tj. nie daje rekojmi nalezytego prowadzenia apteki.

W tym stanie rzeczy Organ postanowil orzec jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji shuzy stronie odwotanie do Glownego Inspektora
Farmaceutycznego, za posrednictwem Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora
Farmaceutycznego(61-285 Poznan, ul. Szwajcarska 5), w terminie czternastu dni od dnia jej
doreczenia.

W mysl art. 127a k.p.a.: §1. W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory
wydat decyzje. §2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia
0 zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja
staje si¢ ostateczna i prawomocna.

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny
Grzegorz Pakulski
/podpisano elektronicznie/
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Otrzymuje:

1) (...)
ul. (..)

- ()

adres prowadzenia dziatalno$ci gospodarcze;j:

ul. (...)
(...) ()

- )70
ul. (...)
(..) ()

2) adacta
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