WIELKOPOLSKI Poznan, dnia 15 stycznia 2026 .
WOJEWODZKI
INSPEKTOR FARMACEUTYCZNY

WIFPOIN(...)

DECYZJA

Na podstawie art. 37ap ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 97 ust. 1, art. 99 ust. 2, art. 112 ust. 2,
ust. 3 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2025 1. poz. 750 z
p6zn. zm.), zwanej dalej ,,Prawem farmaceutycznym”, ,,p.f.” w zwiagzku z art. 104 oraz art. 107
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2025 r.
poz. 1691), zwanej dalej ,.k.p.a.”,

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny

cofa przedsigbiorcy: (...) z siedzibg w miejscowosci: (...), nr KRS: (...), zezwolenie
uprawniajace do prowadzenia apteki ogdlnodostepnej (...) z dnia (...) r. (znak sprawy: (...)),
udzielone przez Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego w Poznaniu,
zmienione decyzja z dnia (...) r. (znak sprawy: (...), przeksztatcenie przedsigbiorcy), zmienione
decyzja z dnia (...) r. (znak sprawy: (...), zmiana przedsi¢biorcy), zmienione decyzja z dnia (...)
r. (znak sprawy: (...), zmiana nazwy apteki), na prowadzenie apteki ogolnodostepnej pod nazwa
»(...)” potozonej w ((...)) (...), gmina (...), ul. (...) ((...)), w zwigzku z uznaniem, iz przedsigbiorca
przestat spelnia¢ warunki okre§lone przepisami prawa, wymagane do wykonywania
dziatalnosci gospodarczej okreslonej w przedmiotowym zezwoleniu tj. brak posiadania przez
przedsigbiorcg lokalu apteki ogdlnodostepnej, ktory miescit si¢ w budynku, ktory ulegt
wyburzeniu.
UZASADNIENIE

W dniu (...) r. Wielkopolski Wojewodzki Inspektor Farmaceutyczny (dalej takze:
»WWIF”,  Organ”) wszczat z urzedu postgpowanie administracyjne w przedmiocie cofnigcia
przedsiebiorcy (...) z siedzibg w miejscowosci: (...), nr KRS: (...) zezwolenia uprawniajacego
do prowadzenia apteki ogolnodostepnej (...) z dnia (...) r. (znak sprawy: (...)), udzielonego przez
Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego w Poznaniu, zmienionego
decyzja z dnia (...) 1. (znak sprawy: (...), przeksztalcenie przedsigbiorcy), zmienionego decyzja
z dnia (...) r. (znak sprawy: (...), zmiana przedsi¢biorcy), zmienionego decyzjg z dnia (...) r.
(znak sprawy: (...), zmiana nazwy apteki), na prowadzenie apteki ogélnodostepnej pod nazwa
»(...)” potozonej w ((...)) (...), gmina (...), ul. (...) ((...)), w zwigzku z uznaniem, iz przedsigbiorca
przestat spelnia¢ warunki okre$lone przepisami prawa, wymagane do wykonywania
dziatalnos$ci gospodarczej okreslonej w przedmiotowym zezwoleniu tj. brak posiadania przez
przedsigbiorce lokalu apteki ogolnodostepnej, ktoéry miescit si¢ w budynku, ktory ulegt
wyburzeniu.

Wszczecie ww. postgpowania poprzedzone zostato uzyskaniem przez Organ
wojewddzki informacji dotyczacych toczacych si¢ prac budowlanych w lokalizacji



przedmiotowej apteki. Na podstawie przeprowadzonej przez inspektoréw farmaceutycznych

Wojewodzkiego Inspektoratu w Poznaniu wizji lokalnej lokalu apteki stwierdzono catkowite

wyburzenie budynku, w ktorym znajdowala si¢ przedmiotowa apteka i tym samym brak lokalu

apteki.

Postanowieniem z dnia (...) ., znak sprawy (...), na podstawie art.123, w zwigzku z art.
75177 § 112 k.p.a.iart. 112 ust. 2 1 3 ustawy Prawo farmaceutyczne Organ wiaczyt do
przedmiotowego postgpowania potwierdzong za zgodno$¢ z oryginatem kopi¢ notatki
stuzbowej z dnia (...) r. wraz z zalgcznikami.

W dniu (...) r. Organ na podstawie art. 50 § 1 k.p.a. wezwat Stron¢ do zlozenia na
pismie, w terminie 7 dni od dnia dorgczenia wezwania, wyjasnien na okoliczno$¢
prowadzonego postgpowania, a w szczegolnosci o wyjasnienie:

1) Czy pod wskazanym w zezwoleniu adresem prowadzenia apteki ogdélnodostepnej znajduje
si¢ lokal apteki?

2) Kiedy apteka zostata zamknigta dla pacjentdow (prosze¢ o podanie doktadnej daty
zamknigcia) oraz kto 1 w jaki sposob powiadomit o fakcie zamkniecia apteki wlasciwe
organy.

3) Czy (...) zsiedzibg w miejscowosci: (...), nr KRS: (...) posiada prawo do lokalu wskazanego
w zezwoleniu uprawniajacego do prowadzenia apteki ogdlnodostepnej pod adresem ul. (...),
(...) (...)7 Jesli tak prosze przedstawi¢ stosowne dokumenty.

4) W zwiagzku z czasowym zamknigciem apteki — kto 1 w jaki sposob sprawuje nadzoér nad
produktami leczniczymi, w tym rowniez produktami leczniczymi zawierajgcymi w swoim
sktadzie substancje odurzajace oraz psychotropowe? Prosze o podanie miejsca i sposobu
ich przechowywania.

5) W zwiagzku z czasowym zamknigciem apteki - kto sprawuje nadzoér oraz gdzie i w jaki
sposob przechowywana jest dokumentacja apteki?

W dniu (...) r. w siedzibie Wojewddzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego w Poznaniu
pelnomocnik (...), zapoznala si¢ z aktami przedmiotowej sprawy oraz wykonata dokumentacje
zdjeciowa.

Postanowieniem z dnia (...) r., znak sprawy: (...), Wielkopolski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny wyznaczyt nowy termin zatatwienia przedmiotowej sprawy do dnia (...) r. w
zwigzku z konieczno$cig prowadzenia postgpowania dowodowego w sprawie.

W pi$mie z dnia (...) r. pelnomocnik Strony w odpowiedzi na wezwanie z dnia (...) r.,
ztozyl stosowne wyjasnienia wraz z wnioskami dowodowymi wskazujac, iz:
W budynku, w ktorym usytuowany jest lokal, na czas zawieszenia dzialalnosci apteki
prowadzone sq przez wlasciciela prace remontowo-modernizacyjne. Prace te w pelnym
zakresie prowadzone sq z korzysciq dla pacjentow i maja na celu:
1. Poprawe dostegpnosci i komfortu
e Nowa aranzacja wnetrza utatwi pacjentowi poruszanie sig, szczegolnie osobom starszym,
niepetnosprawnym czy rodzicom z wozkami,
e Modernizacja Izby Ekspedycyjnej spowoduje, ze w Izbie powstanie wigksza przestrzen dla
pacjentow, co skroci kolejki oraz poprawi komfort pacjentow zmagajgcych si¢ z chorobami
przewleklymi, bolem i wstydem zwigzanym z leczeniem,



e Remont pozwoli na zwigkszenie powierzchni magazynowej, co zapewni wyzszq jakosc
przechowywania produktow oraz ich catkowite bezpieczenstwo;

e Remont sprawi, ze dotychczas przestarzata przestrzen apteczna powstata pod koniec lat 90.,
uzyska kompletng technologie apteczng zgodng z aktualnymi normami i potrzebami
pacjentow.

2. Wigksze bezpieczenstwo sanitarne

e Remont pozwoli zastosowaé nowe rozwiqzania higieniczne, np. nowoczesne Systemy
zrownowazonej wentylacji mechanicznej, odrebng klimatyzacje w kazdym pomieszczeniu
oraz wydzielenie strefy czystej receptury aptecznej, co poprawi bezpieczenstwo
pracownikow oraz jakos¢ przechowywanych i wytwarzanych produktow leczniczych,

o Powyzsze ulepszenia spowodujq ograniczenie ryzyka rozprzestrzeniania si¢ chorob, co
bedzie szczegolnie wazne w okresie zwigkszonej zachorowalnosci i z korzyscig dla zdrowia
oraz odpornosci pacjentow.

3. Zwigkszenie poczucia zaufania do zawodu farmaceuty

e Nowa organizacja przestrzeni moze umozliwi¢ wydzielenie strefy dla bezpiecznej
komunikacji miedzy pacjentem a farmaceutq, w tym okienek obstugi znajdujgce sie w
wiekszej odlegtosci od siebie oraz pokoju opieki farmaceutycznej;

e Po zakonczeniu remontu, pacjenci bedq mieli odpowiedniq przestrzen do indywidualnych
rozmow gdzie bez skrepowania mogg pytac o swoje leki, dawkowania i dziatania uboczne;

o Lokal apteki po modernizacji przelozy sig realnie na lepsze samopoczucie personelu ale tez
pacjentow- szczegolnie tych w trudnych momentach Zycia. Powyzsze przekiada sie na
wieksze zaufanie pacjentow do osob wykonujgcych zawdd farmaceuty.

Wszystkie te dzialania sq podyktowane dqzeniem do zapewnienia odpowiednich standardow

opieki zdrowotnej i stworzenia optymalnych warunkow dla pacjentow. Celem jest modernizacja

lokalu tak, aby apteka mogta stanowi¢ wazny element systemu ochrony zdrowia publicznego

w(...).”

Strona poinformowata takze, ze (...) caly czas posiada tytul prawny do lokalu na mocy
umowy najmu z dnia (...) roku, jak rowniez, ze ,, Wiasciciel budynku, w ktorym usytuowana
jest apteka zobowiqgzat sie wobec (...) i, Ze prace pozostang bez wplywu na kontynuacje najmu
tego konkretnego lokalu, oraz zZe w lokalu bedzie mogta byé prowadzona dziatalnosc
polegajgca na prowadzeniu apteki ogolnodostepnej na dotychczasowych warunkach.”
Podkreslajac jednoczesnie, iz ,, Nie ulega waqtpliwosci, ze prowadzone prace remontowe
dodatkowo gwarantujq, zZe apteka bedzie funkcjonowac w sposob zgodny z przepisami prawa,
zasadami etyki zawodowej oraz z najlepszym interesem pacjentow i zdrowia publicznego.” W
opinii Strony ,, Podmiot prowadzgcy apteke ani na chwile, nie utracit tytutu prawnego do
lokalu. Remont jest dzialaniem krotkotrwatym i nie stuzy trwalemu zaprzestaniu dziatalnosci.
Prawo farmaceutyczne wymaga posiadania tytutu prawnego do lokalu, a nie jego
nieprzerwanego uzytkowania, co pozwala na zawieszenie dzialalnosci na czas nieokreslony w
przypadku przeszkod, takich jak remont. Apteka dziata w tym samym miejscu od ponad 20 lat i
ma zamiar kontynuowaé dziatalnosc¢ bezposrednio po zakonczeniu prac.”

W zwiazku z tym, iz do ww. pisma nie zostal przedtozony stosowny dokument
stwierdzajacy umocowanie do dziatania w imieniu (...) dla radcy prawnego (...), pismem z
dnia (...) r. Organ wezwat do przedlozenia oryginatu lub uwierzytelnionej kopii dokumentu



poswiadczajacego posiadanie uprawnienia do sktadania o$wiadczen w imieniu (...), pod
rygorem uznania, iz w niniejszym postgpowaniu Strona dziala bez pelnomocnika.

Postanowieniem z dnia (...) r., znak sprawy: (...) Wielkopolski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny wyznaczyt nowy termin zalatwienia przedmiotowej sprawy do dnia (...) r. w
zwigzku z konieczno$cig kontynuowania postegpowania dowodowego w sprawie.

Postanowieniem z dnia (...) r. znak sprawy: (...), Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Farmaceutyczny na podstawie art. 78 § 1 1 2 w zwigzku z art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 . ,,k.p.a.” — odmowit uwzglednienia zagdania Strony oraz dopuszczenia i przeprowadzenia
dowodoéw wskazanych w pi§mie z dnia (...) r., dotyczacych:

1. przestuchania wskazanych przez Strong swiadkow,

2. zobowigzania Strony do przediozenia pozwolenia na prowadzenie prac remontowych,

3. odebrania od (...) pisemnego oswiadczenia, ze pozostaje strong Umowy z dnia (...) r. 1 nie
jest w okresie wypowiedzenia,

4. dokumentacji zwigzanej z utylizacja oraz przesuni¢ciem produktow leczniczych,

5. porozumienia odno$nie przeniesienia i zabezpieczenia dokumentacji aptecznej w aptece
przy ul. (...) w (...),

w zwigzku z faktem, iz nie jest to niezbedne dla wyjasnienia sprawy, a okolicznos$¢ dotyczaca

braku posiadania przez przedsigbiorce lokalu apteki zostala stwierdzona innymi dowodami.

Pismem z dnia (...) r. Zwigzek Pracodawcéw Aptecznych (...) reprezentowany przez
adw. (...) wniost o dopuszczenie organizacji spotecznej do udzialu w przedmiotowym
postepowaniu.

Pismem z dnia (...) r. w odpowiedzi na wezwanie z dnia (...) r. radca prawny (...)
przedtozyt odpis pelnomocnictwa.

Postanowieniem z dnia (...) r. Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny na
podstawie art. 31 § 2 w zwigzku z art. 123 z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r., poz. 572) dopuscil Zwiagzek Pracodawcoéw Aptecznych
(...) reprezentowany przez adw. (...) do udziatu w postgpowaniu administracyjnym w sprawie
cofniecia przedsigbiorcy: (...) z siedziba w miejscowosci: (...), nr KRS: (...), zezwolenia
uprawniajacego do prowadzenia apteki ogdlnodostepnej pod nazwg ,,(...)”" potozone; w ((...))
(...), gmina (...), ul. (...) ((...)).

Pismem z dnia (...) r. (data wptywu do tut. urzedu (...) r.), Strona, za posrednictwem
petnomocnika radcy prawnego (...), zglosita wnioski dowodowe oraz wniosta o umorzenie
niniejszego postgpowania jako bezprzedmiotowego.

W zwiazku z tym, iz do ww. pisma nie zataczono oryginalu lub uwierzytelnionej kopii
dokumentu pos$wiadczajacego umocowanie radcy prawnego do dziatania w imieniu (...),
Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny pismem z dnia (...) r. wezwal do
przedlozenia oryginalu lub uwierzytelnionej kopii dokumentu po$wiadczajacego posiadanie
przez radc¢ prawnego uprawnien do sktadania o$wiadczen w imieniu (...), pod rygorem
uznania, iz wskazana osoba nie reprezentuje Strony w niniejszym postepowaniu.

Postanowieniem z dnia (...) r., znak sprawy: (...) Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Farmaceutyczny wyznaczyl nowy termin zatatwienia przedmiotowej sprawy do dnia (...) r. w
zwigzku z konieczno$cig kontynowania postepowania dowodowego w sprawie.

Przy piSmie z dnia (...) r. radca prawny (...) przedlozyla uwierzytelniong kopi¢
pelnomocnictwa do reprezentowania (...) przed organami administracyjnymi i sgdami.
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Postanowieniem z dnia (...) r., znak sprawy: (...) Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Farmaceutyczny wyznaczyt nowy termin zatatwienia przedmiotowej sprawy do dnia (...) r. w
zwigzku z konieczno$cig kontynowania postepowania dowodowego w sprawie.

Pismem z dnia (...) r. z uwagi na nieczytelne adnotacje widniejace na okazanym przez
radcg prawnego (...) w dniu (...) r. pelnomocnictwie, ponownie, a zarazem ostatecznie wezwat
do przedtozenia oryginatu lub uwierzytelnionej kopii dokumentu poswiadczajgcego posiadane
przez ww. radce prawnego umocowania do reprezentowania (...) w niniejszym postepowaniu,
pod rygorem uznania, iz nie reprezentuje on Strony w niniejszym postepowaniu.

W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia (...) r. (data wptywu do tut. urzedu (...) r.),
radca prawny (...), poinformowala, iz zlozony wczes$niej dokument petlnomocnictwa
,prawdopodobnie nie zostal skopiowany w catosci.” Jednoczesnie o$wiadczyla, iz udzielone
petnomocnictwo jest wazne i nie zostato cofnigte oraz dolaczyta potwierdzong za zgodnos$¢ z
oryginatem kopi¢ dokumentu pelnomocnictwa.

Postanowieniem z dnia (...) r. na podstawie art. 78 § 112 w zwiazku z art. 123 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572
z pozn. zm.) zwanej dalej ,,k.p.a.”, po rozpatrzeniu wniosku z dnia (...) r. (data wptywu do tut.
urzedu (...) r.), uzupetlnionego w dniu (...) r. oraz w dniu (...) r., Wielkopolski Wojewddzki
Inspektor Farmaceutyczny odmowil uwzglednienia Zadania Strony oraz dopuszczenia i
przeprowadzenia dowodow dotyczacych:

— powolania na podstawie art. 84 § 1 k.p.a. z zwigzku z art. 75 § 1 k.p.a. w zwiazku z art. 77
§ 1 k.p.a. bieglego specjalisty z zakresu budownictwa i/lub rzeczoznawcy ds. sanitarno-
higienicznych w celu wydania opinii,

— przestuchania Strony na okoliczno$¢ posiadania lokalu apteki ogdlnodostepnej oraz
spetniania rekojmi nalezytego prowadzenia apteki przez (...),

w zwiazku z faktem, iz nie jest to niezbedne dla wyjasnienia sprawy, a okoliczno$¢ dotyczaca

braku posiadania przez przedsigbiorce lokalu apteki, ktéry miescil si¢ w budynku, ktory ulegt

wyburzeniu zostala stwierdzona innymi dowodami.

Nadto Postanowieniem z dnia (...) r. na podstawie art. 97 § 1 pkt 4 w zwiazku z art. 123
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r.
poz. 572 z pozn. zm.), zwanej dalej ,Kpa”, Wielkopolski Wojewodzki Inspektor
Farmaceutyczny odmowitl zawieszenia niniejszego postgpowania albowiem rozpatrzenie
sprawy 1 wydanie decyzji, w opinii Organu, nie zalezy od uprzedniego rozstrzygnigcia
zagadnienia wstgpnego przez inny organ lub sad.

Pismem z dnia (...) r. zawiadomiono Stron¢ w trybie art. 10 § 1 k.p.a,
1z przed wydaniem decyzji moze wypowiedzie¢ si¢ co do zebranych w sprawie dowodoéw
1 materiatow oraz zgloszonych zadan.

Pismem z dnia (...) r. (data wplywu do tut. urzedu (...) r.), adwokat (...), dziatajac w
imieniu Zwigzku Pracodawcow Aptecznych (...) wnidst o udostepnienie w systemie
teleinformatycznym, o ktérym mowa w art. 73 § 3 k.p.a., celem zapoznania si¢ i wypracowania
stanowiska w sprawie, dokumentow, stanowiacych akta sprawy t;.:

1. Zawiadomienie o wszczgciu postepowania administracyjnego.

2. Notatki stuzbowe z ogledzin lokalu apteki.

3. Umowa najmu lokalu apteki.



4. Wszelkie postanowienia dotyczace dopuszczenia i przeprowadzenia dowoddw, w tym takze
postanowienia 0 odmowie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodow.

5. Wezwania do zlozenia wyjasnien wystosowane przez Organ.

6. Odpowiedzi Strony na wezwania do ztozenia wyjasnien.

Pismem z dnia (...) r. Strona zawiadomita o odbiorze lokalu apteki przez (...) w dniu
(...) r., w zwigzku z zakonczeniem prac remontowych w budynku przy ul. (...)(daw. (...),
akt.(...)). W opinii Strony ,(...) posiada lokal wymagany do prowadzenia apteki
ogolnodostepnej 1 spetlnia wszelkie warunki okreslone zezwoleniem uprawniajagcym do
prowadzenia apteki ogolnodostepnej (...) z dnia (...) r. (znak sprawy: (...)), udzielonego przez
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego w Poznaniu, zmienionego
decyzja z dnia (...) . (znak sprawy: (...), przeksztatcenie przedsigbiorcy), zmienionego decyzja
z dnia (...) r. (znak sprawy: (...), zmiana przedsi¢biorcy), zmienionego decyzja z dnia (...) r.
(znak sprawy: (...), zmiana nazwy apteki), na prowadzenie apteki ogoélnodostepnej pod nazwa
»(...)” potozonej w ((...)) (...), gmina (...), ul. (...).” Jednocze$nie wniesiono o umorzenie
postepowania na zasadzie art. 105 § 1 k.p.a., w zwigzku z tym, iz w opinii Strony stato si¢ ono
bezprzedmiotowe. Przekazano réwniez protokot zdawczo - odbiorczy z naniesionymi
uwagami: ,,Lokal po od§wiezeniu i odmalowaniu zostal ponownie przekazany Najemcy.”

W dniu (...) r. do tut. urzedu wptynegto ,,O$wiadczenie o objeciu danych tajemnica
przedsigbiorstwa”, w zwigzku z pozyskaniem przez Stron¢ informacji o tym, iz strona
postepowania chce uzyska¢ dostep do akt postepowania, w ktérych znajduja si¢ informacje
poufne (...). Strona przedtozyla ,,odpisy dokumentoéw zakreslone w czes$ciach niejawnych
(Umowa najmu z dnia (...) r. oraz aneks z dnia (...) r.), w wersji przeznaczonej do przekazania
potencjalnym innym stronom postepowania i podmiotom trzecim.”

Pismem z dnia (...) r. zawiadomiono Stron¢ o toczacym si¢ postepowaniu.

W dniu (...) r. do tut. urzedu, droga pocztowa w formie papierowej, wptyneta
dokumentacja dot. zawiadomienia o odbiorze lokalu apteki wraz z protokotem odbioru lokalu
- tozsama z otrzymang drogg elektroniczng w dniu (...) 1.

W zwiazku z pismem pelnomocnika strony z dnia (...) r. (data wptywu do tut. urzedu
(...)r.),,O8wiadczenie o objeciu danych tajemnica przedsiebiorstwa”, notatkg stuzbowa z dnia
(...) r. wylaczono z akt postgpowania: cze§ciowo zanonimizowang umowe najmu z dnia (...) 1.
(przestana przy piSmie z dnia (...) r.) oraz czg¢§ciowo zanonimizowang umowe najmu z dnia
(...)r. wraz z aneksem z dnia (...) r., (przestana przy pi$mie z dnia (...) r. ) do czasu uzyskania
od Strony petnej wersji umowy najmu z dnia (...) r. wraz z aneksem z dnia (...)r.

Pismem z dnia (...) r. Organ wezwat Stron¢ do przedtozenia pelnej wersji umowy najmu
z dnia (...) r. wraz z aneksem z dnia (...) r. bez jej anonimizacji.

Ponadto odrebnym pismem z dnia (...) r. Organ wezwal Stron¢ do przedtozenia planu 1
opisu technicznego pomieszczen przeznaczonych na apteke sporzadzonego przez osobe
uprawniong.

W dniu (...) r. w siedzibie Wojewddzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego w Poznaniu
stawita si¢ Pani (...) celem zapoznania si¢ z aktami przedmiotowej sprawy, dokumentacja nie
zostala udostgpniona z uwagi na przedstawienie nieprawidtowego dokumentu pelnomocnictwa,
ktore nie upowaznialo do przegladania akt sprawy.

W dniu (...) r. Strona w odpowiedzi na zawiadomienie o zamiarze zakonczenia
postepowania z dnia (...) r. (odebrane dnia (...) r.), zawnioskowata ,,0 przedtuzenie terminu na
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zapoznanie si¢ z aktami sprawy celem zlozenia ostatecznego stanowiska strony wzgledem
zgromadzonego materiatu dowodowego.”

W dniu (...) r. w siedzibie Wojewodzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego w Poznaniu
petnomocnik (...) Pani (...) zapoznala si¢ z aktami przedmiotowej sprawy oraz wykonala
dokumentacje zdjeciowa.

Na podstawie przeprowadzonej przez inspektorow farmaceutycznych wizji lokalnej w
dniu (...) r. po raz kolejny stwierdzono, iz pod adresem (...) znajduje si¢ plac budowy, nie
istnieje lokal apteki, co potwierdza sporzadzona notatka stuzbowa.

W dniu (...)r. do tut. urzedu, drogg pocztowg w formie papierowej, w odpowiedzi na
zawiadomienie o zamiarze zakonczenia postegpowania z dnia (...) r. (odebrane dnia (...) r.),
wplynat wniosek ,,0 przedluzenie terminu na zapoznanie si¢ z aktami sprawy celem zlozenia
ostatecznego stanowiska strony wzgledem zgromadzonego materialu dowodowego”- tozsamy
z otrzymanym drogg elektroniczng w dniu (...) r.

Pismem z dnia (...) r. (data wplywu do tut. urzgdu (...)r.), w odpowiedzi na
zawiadomienie o zamiarze zakonczenia postgpowania administracyjnego z dnia (...) r.
(odebrane dnia (...) r.), pelnomocnik, dziatlajac w imieniu mocodawcy, oswiadczyt, iz
podtrzymuje dotychczasowe wnioski i1 twierdzenia, ponadto przedstawit stanowisko Strony w
zakresie niniejszej sprawy oraz wnidst o umorzenie postepowania w catosci jako
bezprzedmiotowego, z uwagi na brak faktycznych i materialnoprawnych podstaw do wydania
decyzji o cofnigciu zezwolenia.

Pismem z dnia (...) r. Organ zawiadomil Stron¢ o zamiarze przeprowadzenia ogledzin
lokalu wskazanego przez przedsigbiorce: (...) z siedzibg w miejscowosci: (...), nr KRS: (...),
potozonego w miejscowosci ((...)) (...), gmina (...), ul. (...), wskazujac termin (...) r. godz. 10%.

Przy pi$mie z dnia (...) r. Organ przekazat adwokatowi (...), dziatajgcemu w imieniu
Zwiazku Pracodawcow Aptecznych (...), wnioskowana dokumentacje, z wylaczeniem umowy
najmu lokalu, o czym poinformowano.

Postanowieniem z dnia (...) r., znak sprawy: (...), Wielkopolski Wojewddzki Inspektor
Farmaceutyczny wyznaczyl nowy termin zatatwienia przedmiotowej sprawy do dnia (...) r. w
zwiazku z koniecznos$cig kontynowania postepowania dowodowego w sprawie.

W dniu (...) r. w odpowiedzi na wezwanie, Strona przedtozyla plan i opis techniczny
pomieszczen przeznaczonych na apteke sporzadzony przez osobe uprawniona.

W dniu (...) r. w odpowiedzi na wezwanie, Strona przedtozyta petna wersj¢ umowy
najmu z dnia (...) r. oraz aneks z dnia (...) r. bez anonimizacji.

W dniu (...) 1. 0 godzinie 10" inspektorzy farmaceutyczni w zwigzku z toczacym sig
postepowaniem, dziatajac z ramienia Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora
Farmaceutycznego w obecnosci: radcy prawnego (...),(...) oraz (...) dokonali ogledzin lokalu
apteki, znajdujacego si¢ na terenie dawnego (...), obecnie sklepu wielkopowierzchniowego
(...) 1 sporzadzili protokoét z przeprowadzonych ogledzin.

W zwiazku z przeprowadzona analiza dokumentacji przedstawionej przez Stron¢ w toku
niniejszego postepowania, przy pismie z dnia (...) r. Organ zwrocil pelnomocnikowi Strony
(droga pocztowa) petng (pozbawiong anonimizacji) wersj¢ umowy najmu zawartej] w (...) w
dniu (...)r.

Odrebnym pismem w dniu (...) r. Organ przekazat adwokatowi (...), dziatajacego w
imieniu Zwigzku Pracodawcow Aptecznych (...), wnioskowang dokumentacje.
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Postanowieniem z dnia (...) ., znak sprawy (...), na podstawie art.123,w zwigzku z art.
75177 § 112 kp.a.iart. 112 ust. 2 1 3 ustawy Prawo farmaceutyczne Organ wiaczyt do
przedmiotowego postepowania potwierdzong za zgodnos¢ z oryginatem:

1. kopig planu i opisu technicznego lokalu apteki ztozonego wraz z wnioskiem z dnia (...) r.
o udzielenie zezwolenia uprawniajacego do prowadzenia apteki ogoélnodostepnej (...) o
nazwie ,,(...)" w (...) przy ul. (...) ((...))

2. zalgcznik nr 1 do umowy najmu zawartej w (...) w dniu (...) r. zZtozonej wraz z wnioskiem
z dnia (...) r. o wudzielenie zezwolenia uprawniajagcego do prowadzenia apteki
ogolnodostepnej (...) o nazwie ,,(...)” w (...) przy ul. (...)((...)), tj. plan sytuacyjny
okreslajacy lokalizacje lokalu przedmiotowego najmu.

Pismem z dnia (...) r. (data wptywu do tut. urzedu (...) r. za posrednictwem e-
doreczenia, (...) r. za posrednictwem operatora pocztowego), Strona zawnioskowala o
zawieszenie przedmiotowego postepowania do czasu otrzymania opinii od Panstwowe;j
Inspekcji Sanitarne;.

Postanowieniem z dnia (...) r. na podstawie art. 97 § 1 pkt4 w zwigzku z art. 123 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz.
1691), zwanej dalej ,,Kpa”, Wielkopolski Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny ponownie
odmoéwil zawieszenia niniejszego postgpowania albowiem w ocenie Organu opinia
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego o lokalu apteki, nie ma wptywu na toczace
si¢ postepowanie, ktore prowadzone jest w przedmiocie cofni¢cia zezwolenia.

Pismem z dnia (...) r. zawiadomiono Stron¢ w trybie art. 10 § 1 k.p.a., iz przed
wydaniem decyzji moze wypowiedzie¢ si¢ co do zebranych w sprawie dowodéw i materialow
oraz zgtoszonych zadan.

W dniu (...) ., pismem z dnia (...) r. adwokat (...), dzialajacy w imieniu Zwigzku
Pracodawcéw Aptecznych (...), przedstawit ostateczne stanowisko w sprawie oraz wnidst o
umorzenie postgpowania z uwagi na jego bezprzedmiotowos¢.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Organ pierwszoinstancyjny
zwazyl, co nast¢puje:

Zgodnie z art. 99 ust. 1 ustawy Prawo farmaceutyczne apteka ogdélnodostgpna moze by¢
prowadzona tylko na podstawie uzyskanego zezwolenia na prowadzenie apteki, natomiast
zgodnie z art. 99 ust. 2 ,,Udzielenie, odmowa udzielenia, zmiana, cofnigcie lub stwierdzenie
wygasnigcia zezwolenia na prowadzenie apteki nalezy do wojewddzkiego inspektora
farmaceutycznego.”

Kwestie dokumentow niezbgdnych w celu uzyskania zezwolenia na prowadzenie apteki
reguluja przepisy ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne. Podmiot
wystepujacy o udzielnie zezwolenia na prowadzenie apteki ogdlnodostepnej sktada wniosek
zgodnie z art. 100 ust. 1 p.f. zawierajacy:

1) oznaczenie podmiotu, jego siedzibe i adres, a w przypadku podmiotu bedacego osoba
fizyczng - imi¢, nazwisko oraz adres prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej;

2) numer identyfikacji podatkowej (NIP) oraz numer PESEL lub - gdy ten numer nie zostat
nadany - numer paszportu, dowodu osobistego lub innego dokumentu potwierdzajacego
tozsamos$¢, w przypadku gdy podmiot jest osobg fizyczna;

2a) numer we wlasciwym rejestrze;



3) wskazanie adresu apteki;

4) nazwe apteki, o ile taka wystepuje;

5) date podjecia dziatalnosci,

6) date sporzadzenia wniosku i podpis sktadajacego wniosek;

7) dane apteki, takie jak numer telefonu, numer faksu, adres e-mail, adres strony www, jesli

apteka takie posiada;

8) dni 1 godziny pracy apteki;

9) wskazanie liczby prowadzonych aptek przez podmioty, o ktorych mowa w art. 99 ust. 3a.
Zgodnie z art. 100 ust. 2 do wniosku nalezy dotaczy¢:

1) tytul prawny do pomieszczen apteki ogdlnodostepne;;

2) (uchylony);

3) plan i opis techniczny pomieszczen przeznaczonych na apteke sporzadzony przez osobe

uprawnionag;

4) opini¢ Panstwowej Inspekcji Sanitarnej o lokalu zgodnie z odrgbnymi przepisami;

5) imi¢ 1 nazwisko farmaceuty odpowiedzialnego za prowadzenie apteki, jego identyfikator

jako pracownika medycznego, o ktorym mowa w art. 17c ust. 5 ustawy z dnia 28 kwietnia 2011

r. o systemie informacji w ochronie zdrowia, oraz dokumenty potwierdzajace spetnienie

wymagan okreslonych w art. 88 ust. 2;

5a) o$wiadczenie, ze podmiot wystepujacy o zezwolenie na prowadzenie apteki:

a) nie jest wpisany do rejestru, o ktorym mowa w art. 100 ust. 1 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011

r. o dziatalno$ci leczniczej, ani nie wystapit z wnioskiem o wpis do tego rejestru,

b) nie prowadzi hurtowni farmaceutycznej lub hurtowni farmaceutycznej produktéw

leczniczych weterynaryjnych ani nie wystapil z wnioskiem o wydanie zezwolenia na ich

prowadzenie,

c) nie zajmuje si¢ posrednictwem w obrocie produktami leczniczymi ani nie wystapit z

wnioskiem o wpis do rejestru, o ktorym mowa w art. 73a ust. 3;

6) oswiadczenie, w ktérym wymienione bgda wszystkie podmioty kontrolowane przez

wnioskodawce w sposdb bezposredni lub posredni, w szczegdlnosci podmioty zalezne w

rozumieniu ustawy o ochronie konkurencji 1 konsumentow. Wnioskodawca podaje oznaczenie

podmiotu, jego siedzibg i adres, a w przypadku osoby fizycznej imig, nazwisko oraz adres;

7) oswiadczenie, w ktorym wymienione beda wszystkie podmioty bedace cztonkami grupy

kapitatowej w rozumieniu ustawy o ochronie konkurencji 1 konsumentow, ktdrej cztonkiem jest

wnioskodawca. Wnioskodawca podaje oznaczenie podmiotu, jego siedzib¢ i adres, a w

przypadku osoby fizycznej imi¢, nazwisko oraz adres;

8) oswiadczenie o liczbie prowadzonych aptek na podstawie udzielonych zezwolen;

9) zaswiadczenie o posiadaniu przez wnioskodawce prawa wykonywania zawodu farmaceuty,

wydane przez rad¢ okregowej izby aptekarskiej, ktorej farmaceuta jest cztonkiem, w trybie

okreslonym w art. 19 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 grudnia 2020 r. o zawodzie farmaceuty -

jezeli dotyczy;

10) numer wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego spotki posiadajacej zezwolenie na

prowadzenie hurtowni farmaceutycznej lub zajmujacej si¢ posrednictwem w obrocie

produktami leczniczymi - w przypadku, gdy w sklad jej organéw wchodzi wnioskodawca,

wspolnik lub partner spdtki bedacej wnioskodawca.


https://sip.lex.pl/#/document/17710006?unitId=art(17(c))ust(5)
https://sip.lex.pl/#/document/17709549?unitId=art(100)ust(1)
https://sip.lex.pl/#/document/17337528
https://sip.lex.pl/#/document/17337528
https://sip.lex.pl/#/document/19071452?unitId=art(19)ust(1)pkt(1)

Ustawodawca okreslit zatem jasno zbidr dokumentéw bedacych podstawg do udzielenia
zezwolenia na prowadzenie apteki. ,,Bioragc pod uwage przywotane uregulowania nalezy
zauwazy¢, ze art. 100 ust. 1 ustawy stanowi o tym, co powinien zawiera¢ wniosek o udzielenie
zezwolenia na prowadzenie apteki, natomiast art. 100 ust. 2 ustawy stanowi o tym, co nalezy
do wniosku dolaczy¢. Taki sposdb skonstruowania powyzszych przepisow nalezy uznaé za
zabieg celowy, co znajduje potwierdzenie w tresci przepisu art. 101 pkt 1 ustawy(..)”’[Wyrok
Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku z dnia 26 kwietnia 2018 r. III SAB/Gd
9/18].

Z przywolanego wyzej art. 101 pkt 1 wynika bowiem, iz ,,Wojewodzki inspektor
farmaceutyczny odmawia udzielenia zezwolenia na prowadzenie apteki ogdlnodostepnej, gdy
wnioskodawca nie spetnia warunkow okre§lonych w art. 88, art. 97, art. 99 ust. 4, 4a 1 4b oraz
art. 100 ust. 2 i ust. 4.”

Art. 97 okresla z kolei wymogi lokalowe dla apteki ogolnodostepnej i stanowi, ze:

1. Apteka ogolnodostepna moze stanowi¢ odrgbny budynek lub moze by¢ usytuowana w
obiekcie o innym przeznaczeniu, pod warunkiem wydzielenia od innych lokali obiektu i innej
dziatalnosci.

2. Lokal apteki ogolnodostepnej obejmuje powierzchni¢ podstawowa 1 powierzchnig
pomocnicza. Izba ekspedycyjna wchodzaca w sktad powierzchni podstawowej musi stwarzaé
warunki zapewniajace dostep osob niepetnosprawnych.

3. Powierzchnia podstawowa apteki ogélnodostepnej nie moze byé mniejsza niz 80 m?.
Dopuszcza si¢, aby w aptekach ogoélnodostepnych zlokalizowanych w miejscowos$ciach
liczacych do 1500 mieszkancow oraz na terenach wiejskich powierzchnia podstawowa byta nie
mniejsza niz 60 m2.

4. W przypadku sporzadzania produktu leczniczego homeopatycznego powierzchnia
podstawowa apteki w zalezno$ci od asortymentu tych produktéw musi by¢ odpowiednio
zwiekszona.

5. Minister wlasciwy do spraw zdrowia, po zasiggnieciu opinii Naczelnej Rady Aptekarskiej,
okresli, w drodze rozporzadzenia, wykaz pomieszczen wchodzacych w sktad powierzchni
podstawowej 1 pomocniczej apteki, uwzgledniajac w szczegolnosci wielkos¢ poszczegdlnych
pomieszczen majac na wzgledzie zapewnienie realizacji zadan apteki.”

Powyzsze oznacza, ze elementem niezb¢dnym zezwolenia na prowadzenie apteki
ogo6lnodostepne] jest posiadanie lokalu apteki, ktéry dostosowany jest do prowadzenia
przedmiotowej dziatalnosci, czego wyrazem jest m.in. plan i opis techniczny lokalu tj.
pomieszczen przeznaczonych na apteke sktadany w momencie uzyskiwania zezwolenia. Lokal
apteki, jako element niezbedny do posiadania zezwolenia na konkretng apteka ogélnodostepna
musi przez caly okres prowadzenia dzialalnosci istnie¢ 1 by¢ tym samym lokalem, na ktory
wydano zezwolenie.

W przypadku apteki og6lnodostepnej pod nazwa ,,(...)” potozonej w ((...)) (...), gmina
(...), ul. (...) ((...)), stan faktyczny w sprawie jest bezsporny — dotychczasowy lokal apteki czyli
ten, na ktory udzielono zezwolenie nie istnieje albowiem budynek, w ktorym miescita si¢
apteka zostal catkowicie wyburzony, co potwierdzila przeprowadzona przez inspektoréw
farmaceutycznych Wojewodzkiego Inspektoratu w Poznaniu wizja lokalna, ale tez i nie
zaprzeczaja temu Strony postgpowania.
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Lokal apteki zaopiniowany pozytywnie w sprawie o udzielnie zezwolenia na
prowadzenie apteki przy ul. (...) wigc nie istnieje.

W oparciu o orzecznictwo sgdowo — administracyjne wskazac nalezy, ze ,,Zezwolenie
na prowadzenie apteki ogoélnodostepnej jest zezwoleniem podmiotowo-przedmiotowym,
wydawanym okre§lonemu podmiotowi na okreslony lokal, po spetnieniu warunkow
okreslonych w przepisach u.p.f. i w przepisach wykonawczych, w szczegdlnosci w
rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 26 wrzes$nia 2002 r. w sprawie wykazu pomieszczen
wchodzacych w sktad powierzchni podstawowej 1 pomocniczej apteki (Dz. U. z 2002 r. Nr 161,
poz. 1338) oraz w rozporzadzeniu z dnia 30 wrzesnia 2002 r. w sprawie szczegotowych
wymogow, jakim powinien odpowiada¢ lokal apteki (Dz. U. z 2002 r. Nr 171, poz. 1395).
Decyzja organu ma charakter zwigzany, co wprost wynika z tresci art. 99 ust. 1 oraz art. 101
pkt 1 u.p.f. Bez watpienia, wszystkie pozytywne przestanki ustawowe muszg by¢ spelnione na
moment wydawania decyzji.” [ Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie
z dnia 12 wrze$nia 2018 r. VI SA/Wa 1086/18]. W ocenie Organu muszg tez istnie¢ przez caly
okres prowadzenia dzialalnosci, a ich brak skutkuje cofnigciem zezwolenia na prowadzenie
dzialalnosci, na ktorg zostato wydane zezwolenie.

W opinii Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego zezwolenie
na prowadzenie apteki ogoélnodostepnej wydawane jest wigc dla konkretnej lokalizacji 1
konkretnego lokalu w oparciu o §cisle okreslone przez ustawodawce dokumenty m.in. plan i
opis techniczny pomieszczen przeznaczonych na apteke, opini¢ Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej o lokalu, a decyzja w przedmiocie udzielenia zezwolenia poprzedzona jest
ogledzinami wskazanego lokalu i wydaniem opinii o tymze lokalu apteki.

Udzielenie zezwolenia na prowadzenie apteki ogdlnodostgpnej jest wiec
potwierdzeniem, iz zostaly spetlnione wszystkie formalne oraz materialnoprawne przestanki
prowadzenia konkretnej apteki ogdélnodostepnej w konkretnym lokalu. Przepisy szczeg6lne p.f.
podkreslajac podmiotowo-przedmiotowy charakter zezwolen wskazuja konkretne wymagania,
jakie musi spehi¢ nie tylko podmiot, ktory zamierza prowadzi¢ apteke, ale tez lokal apteki,
ktory podlega szczegdlnym regulacjom, badanym w toku sprawy w przedmiocie udzielenia
zezwolenia.

W ocenie Organu pierwszoinstancyjnego w sytuacji, gdy (...) traci catkowicie lokal
apteki, a tak niewatpliwie stato si¢ w omawianej sprawie - wyburzono bowiem budynek, w
ktorym miescila si¢ przedmiotowa apteka - przedsigbiorca tj. wlasciciel dotychczasowej apteki
w momencie utraty lokalu przestaje spelnia¢ warunki okreslone przepisami prawa wymagane
do wykonywania dziatalno$ci gospodarczej okreSlonej w przedmiotowym zezwoleniu.
Niezaleznie od tego czy prace budowlane, ktorych celem byto powstanie nowego kompleksu
handlowego w miejscu starego nazwiemy potocznie lub tez zgodnie z ustawg — Prawo
budowlane modernizacja, remontem czy tez budowsg, nie zmienia to oceny sytuacji prawnej
Zezwoleniobiorcy na gruncie ustawy — Prawo farmaceutyczne, ktory utracit dotychczasowy
lokal apteki powigzany z udzielonym zezwoleniem na prowadzenie w nim dziatalnosci
aptecznej. Skoro lokal apteki zostat definitywnie wyburzony a nowopowstaly kompleks, co
prawda posiada lokal apteki, ale powstaty na nowo 1 to w calkowicie innym miejscu anizeli
lokal, na ktory wydano zezwolenie w (...) r. strona tym samym utracita zezwolenie na
prowadzenie dotychczasowej apteki, a uruchomienie nowej apteki wymaga uzyskania od
przedsiebiorcy nowego zezwolenia.
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Trudno zatem zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem Strony przedstawionym w pismie z dnia (...)
r. (data wptywu do tut. urzedu (...) r. oraz (...) r.), iz (...) posiada ,, nieprzerwany tytut prawny
do lokalu” jak rowniez z tym, iz prace dotyczace lokalu apteki polegaly na remoncie i
modernizacji.

Strona w toku postgpowania wielokrotnie podkreslita, iz ,,Remont pozwoli zastosowaé
nowe rozwiqgzania higieniczne, np. nowoczesne Systemy zrownowazonej wentylacji
mechanicznej, odrebng klimatyzacje w kazdym pomieszczeniu oraz wydzielenie strefy czystej
receptury aptecznej, co poprawi bezpieczenstwo pracownikow oraz jakosc¢ przechowywanych i
wytwarzanych produktow leczniczych.”.

Powyzsze argumenty nie maja znaczenia prawnego albowiem zrodtem decyzji o
cofnigciu zezwolenia na prowadzenie apteki jest okoliczno$¢, ze w momencie wszczecia
postgpowania we wskazanej lokalizacji lokal apteki nie istniat i nadal nie istnieje albowiem
wraz z budynkiem gléwnym zostal catkowicie wyburzony. Obecnie, w toku przedmiotowej
sprawy, jak wynika z informacji uzyskanych od Strony niniejszego postgpowania, bez
podstawy prawnej tj. bez decyzji o udzieleniu zezwolenia, poprzedzonej wnioskiem o jej
udzielnie, zostata stworzona catkowicie nowa apteka, ktéra nie ma zadnego zwigzku ani
faktycznego (nowe mury, nowa lokalizacja) ani prawnego (brak nowego zezwolenia, apteka
pod innym adresem, w innej lokalizacji) z poprzednim lokalem apteki.

Co w sprawie najistotniejsze i wielokrotnie podkreslane to fakt, ze powstala nowa
apteka utworzona zostata w nowym budynku, w zupeinie innej lokalizacji niz poprzednia (pod
pojeciem lokalizacji rozumie si¢ odmienne usytuowanie apteki w obrebie budynku gtownego
niz dotychczas), co wigcej z nowymi pomieszczeniami technologicznymi, albowiem
poprzednia apteka stanowita apteke (...) i takich pomieszczen nie posiadata.

Powyzsze potwierdza dokumentacja przekazana przez Strong¢ przy piSmie w dniu (...)r.,
tj. plan i opis techniczny pomieszczen przeznaczonych na apteke, jak rowniez przeprowadzone
w dniu (...) r. przez inspektoréw farmaceutycznych ogledziny lokalu, ktore bezspornie
wykazaty, 1z lokal apteki, ktorego dotyczylo wydane uprzednio zezwolenie, nie istnieje, a ten
bedacy przedmiotem ogledzin w dniu (...) r. to zupelnie odmienny lokal mieszczacy si¢ w
zupehnie innej lokalizacji. Co wigcej obecnie pomieszczenia apteki mieszcza si¢ na dwoch
kondygnacjach, a w sktad lokalu wchodza rowniez pomieszczenia technologiczne ($luza, izba
recepturowa, zmywalnia), mimo iz wydane w roku (...) zezwolenie uprawniato do prowadzenia
apteki (...), o czym Strona sama wskazata w piSmie z dnia (...) r., twierdzac, iz ,,(...) posiada
lokal wymagany do prowadzenia apteki ogoélnodostgpne;j 1 spelnia wszelkie warunki okreslone
zezwoleniem uprawniajacym do prowadzenia apteki ogdlnodostepnej (...) z dnia (...) r. (znak
sprawy:  (...)), udzielonego przez Wielkopolskiego  Wojewodzkiego  Inspektora
Farmaceutycznego w Poznaniu [...]".

Ponadto Organ wskazuje, iz pismem z dnia (...) r. wezwat Stron¢ do przedtozenia peine;j
wersji umowy najmu z dnia (...)r. wraz z aneksem z dnia (...) r. bez jej anonimizacji. Strona w
odpowiedzi na wezwanie nie okazata jednak zatgcznika do umowy najmu z dnia (...) r.

Przedmiotowy zatacznik, ktory znajduje si¢ w dokumentacji WWIF, poniewaz ztozony
zostal wraz z wnioskiem o udzielenie zezwolenia uprawniajagcego do prowadzenia apteki
ogo6lnodostepnej (...) o nazwie ,,(...)” w (...) przy ul. (...)((...)), wlaczony zostal do akt
niniejszego postgpowania postanowieniem z dnia (...) .
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Wskazany dokument tj. plan sytuacyjny okreslajacy lokalizacje przedmiotowego najmu
- bezspornie i ponad wszelka watpliwo$¢ wskazuje, iz udzielone w (...) r. zezwolenie na
prowadzenie apteki ogoélnodostepnej dotyczyto lokalu znajdujacego si¢ w zupeknie innej
lokalizacji, niz ta, w ktdrej znajduje sig, jak twierdzi strona, wyremontowany lokal wskazywany
przez Strong w niniejszym postepowaniu. Konkretyzujac, pierwotnie lokal apteki
zlokalizowany byt w bliskiej odlegtos$ci naroznika ulic (...) 1 (...), obecny lokal (prezentowany
przez Strone), znajduje si¢ natomiast po przeciwleglej stronie, w bliskim sgsiedztwie ul. (...),
co odzwierciedla protokot z ogledzin z dnia (...) 1.

W powyzej sytuacji faktycznej z catg stanowczos$cig nie mozna uznaé, ze dzialania
Strony — zamierzone czy tez niezamierzone - stanowity ,,tylko” remont tego samego lokalu.
Przedstawiony przez Strong¢ protokdt zdawczo-odbiorczy lokalu, w ktorym stwierdzono cyt.
,Lokal po od$wiezeniu i odmalowaniu zostat ponownie przekazany Najemcy” nie jest zgodny
ze stanem faktycznym ustalonym w toku niniejszej sprawy.

Powyzsze dzialania, w postaci tworzenia nowej apteki bez uzyskania nowego
zezwolenia w ocenie Wielkopolskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego sa
dzialaniami nieuprawnionymi. Co wigcej, takie dzialania mogg stanowig przyktad dziatan,
ktére mogg stuzy¢ obej$ciu przepisow prawa tj. przepisow geograficzno - demograficznych
zawartych w ustawie - Prawo farmaceutyczne albowiem skoro nie istnieje lokal apteki, na ktory
udzielono zezwolenia, a powstal nowy, w innym miejscu niz lokal dotychczas istniejacy, to w
celu podjecia dziatalno$ci w postaci prowadzenia nowej apteki, koniecznym jest uzyskanie
przez Stron¢ nowego zezwolenia na jej prowadzenie. Tymczasem w niniejszej sprawie Strona
przedktada dokumenty do Organu informujace o gotowosci do otwarcia nowej apteki, bez
procedury udzielenia zezwolenia, w oparciu o nowe dokumenty i twierdzenia, Zze prace w
wyniku, ktérych powstat nowy lokal apteki stanowig jedynie ,,dziatania modernizacyjne”.

Organ rozumie potrzebe modernizacji lokali aptek funkcjonujacych na przestrzeni lat, a
takze potrzebe realizacji zadan apteki zgodnie z art. 87 ust. 2 ustawy Prawo farmaceutyczne tj.
»zaopatrywania ludnosci w produkty lecznicze, leki apteczne, leki recepturowe, wyroby
medyczne 1 inne artykuty, o ktorych mowa w art. 86 ust. 8”, jednakze w niniejszym przypadku
nie moéwimy o modernizacji, a o tworzeniu od podstaw nowej apteki, ktora w zaden sposob nie
jest powigzana z poprzednim lokalem, co uniemozliwia uznanie, Ze w niniejszej sprawie lokal
nowej apteki moze funkcjonowa¢ w oparciu o poprzednio udzielone zezwolenie. Skoro
powstaje nowa apteka, wtasciciel nowotworzonej apteki winien wystapi¢ do Organu o wydanie
nowego zezwolenia na prowadzenie apteki, a do wniosku o udzielenie zezwolenia zlozy¢
komplet dokumentow, w tym dokumentoéw dotyczacych nowego lokalu, co pozwoli Organowi
na kompleksowe zbadanie zasadnos$ci wydania nowego zezwolenia przy uwzglednieniu
przystosowania nowego lokalu apteki do prowadzonej dziatalnosci oraz obecnie
obowiazujacych przepisow prawa — w tym geograficzno — demograficznych. Odmienna analiza
prawna zaistniatej sytuacji faktycznej tj. powolywanie si¢ na ,,stare zezwolenie” pomimo tego,
ze lokal zwigzany z tym zezwoleniem zostal wyburzony 1 stworzono od podstaw catkowicie
nowg apteke, stanowi¢ moze przyktad dziatan stluzacych obej$ciu przepisow prawa, na ktore
nie moze by¢ zgody Organu, ktdry stoi na strazy ich przestrzegania.

Nie ma wigc zgody Organu na podejmowanie dziatan, w ktorych Strona wbrew
przepisom ustawy — Prawo farmaceutyczne, a konkretnie zapisom geograficzno —
demograficznym tworzy od podstaw catkowicie nowg apteke, usytuowana w zupeknie innym
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miejscu budynku anizeli istniejgca dotychczas (ktora zostata catkowicie zburzona) i przekonuje
o istnieniu tej samej apteki tylko w zmodernizowanym ksztatcie. Takie dziatanie Strony jest
nieuprawnione, a  obowigzkiem  Wielkopolskiego =~ Wojewoddzkiego  Inspektora
Farmaceutycznego bylo - po uzyskaniu informacji o wyburzeniu lokalu apteki - wszczgcie
postgpowania w przedmiocie cofnigcia zezwolenia skoro Strona nie podjeta dziatan w celu jego
wygaszenia, do czego byla zobligowana tracac lokal apteki.

Celem ustawodawcy, ktory wprowadzit zmiany do ustawy — Prawo farmaceutyczne
byto ograniczenie ilosci istniejagcych dotychczas aptek. Ustawodawca zezwolit Stronom na
posiadanie dotychczasowych aptek lub przeniesienie zezwolenia na inny podmiot tylko wtedy,
gdy adres i tym samym lokalizacja apteki nie ulegng zmianie. W momencie, gdy lokal apteki
zostaje wyburzony nie ma juz przestanek do kontynuowania posiadania zezwolenia, chyba ze
pozostalby cho¢by w czesci dotychczasowy lokal apteki. Przekonywanie, co czyni Strona, ze
w lokalu ma miejsce remont w sytuacji gdy, nie tylko lokal apteki, ale i budynek, w ktérym
miesci si¢ lokal zostat catkowicie wyburzony stanowi argument, ktoéry nie moze si¢ osta¢ w
toku niniejszego postepowania.

Gdyby przyja¢ argumenty Strony, to kazdy kto posiada apteke w jakiejkolwiek
lokalizacji mogltby stworzy¢ nowy lokal apteki, powotujac si¢ na argumenty, ze dokonat jedynie
jego modernizacji pomimo stworzenia od podstaw nowego lokalu (z nowymi murami) i w ten
sposob omija¢ obowigzujace przepisy prawa poprzez zaniechanie uruchomienia procedury
udzielenia nowego zezwolenia, dziatajac na ,,starym” zezwoleniu, ktére dotyczy catkowicie
innego lokalu apteki.

W aneksie z dnia (...) r. do umowy najmu otrzymanym w odpowiedzi na wezwanie,
dodano zapis:

,»1. zmianie ulega § 13 ust. 5 Umowy, ktéry otrzymuje nastgpujace brzmienie:

,»J. Najemca jest uprawniony do rozwigzania Umowy w trybie natychmiastowym, gdy utraci
pozwolenie na prowadzenie dzialalnosci (apteki i /lub drogerii) w Lokalu, albo gdy z powodéw
niezaleznych od Najemcy, zezwolenie takie zostanie Najemcy cofnigte. Najemca jest
uprawniony do rozwigzania Umowy w ww. trybie w przypadku, gdy z powodu Prac
prowadzonych w budynku, w ktérym znajduje si¢ Lokal, Najemcy zostanie cofnigte zezwolenie
na prowadzenie w Lokalu dziatalnosci aptecznej lub gdy okres ww. przerwy w korzystaniu z
Lokalu z powodu Prac przekroczy 6 miesigcy.”, dodanie takiego zapisu wskazuje, iz Strona
miala $wiadomo$¢, ewentualnych konsekwencji swoich dziatan oraz jednoznaczno$ci
obowigzujacych przepisOw prawa.

Nadto, strona w toku sprawy stwierdzita, iz ,,Prawo farmaceutyczne wymaga
posiadania tytutu prawnego do lokalu, a nie jego nieprzerwanego uzytkowania, co pozwala na
zawieszenie dziatalnosci na czas nieokreslony w przypadku przeszkod, takich jak remont.
Apteka dziata w tym samym miejscu od ponad (...) lat i ma zamiar kontynuowa¢ dziatalnos¢
bezposrednio po zakonczeniu prac.”. Powyzsze twierdzenie mogloby mie¢ uzasadnienie,
gdyby w przedmiotowe] aptece faktycznie przeprowadzany byl remont lub modernizacja
lokalu. Wyburzenie budynku, w ktérym funkcjonowat lokal apteki razem z ww. lokalem,
niezaleznie od nomenklatury przepisow prawa budowlanego stanowi na gruncie prawa
farmaceutycznego okoliczno$¢ uzasadniajaca uznanie, ze nie istnieje lokal apteki, na ktory
wydano zezwolenie, a tworzenie od podstaw nowej apteki nie §wiadczy o kontynuowaniu
dziatalnosci tej samej apteki, a wrecz przeciwnie, §wiadczy o zakonczeniu dzialalnos$ci
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poprzedniej 1 ewentualnym podjeciu dziatalnosci przez nowa apteke ogdlnodostepng, co
wymaga uzyskania nowego zezwolenia na jej prowadzenie.

W toku postepowania Strona za posrednictwem pelnomocnikéw ztozyta wnioski
dowodowe dotyczace powotania biegltego specjalisty z zakresu budownictwa i/lub
rzeczoznawcy ds. sanitarno-higienicznych oraz przestuchania Strony na okolicznos$¢ posiadania
lokalu apteki ogdlnodostepnej oraz spetniania rekojmi nalezytego prowadzenia apteki przez
(...), a takze o zwrocenie si¢ do Ministra Zdrowia o rozstrzygnigcie zagadnienia wst¢pnego w
formie dokonania interpretacji przepisdw oraz w zwigzku z tym o zawieszenie na podstawie
art. 97 § pkt 4 Kpa, postgpowania administracyjnego w ww. sprawie, do czasu uzyskania
przedmiotowego rozstrzygnigcia, jak rowniez o zwieszenie postegpowania do czasu uzyskania
opinii od Panstwowej Inspekcji Sanitarne;.

W opinii Organu stan faktyczny sprawy nie wymaga wiedzy specjalne;j i jest bezsporny,
albowiem lokal bedacy przedmiotem udzielonego zezwolenia nie istnieje, zostal wyburzony,
co potwierdza rowniez Strona postgpowania. Niniejsza sprawa sprowadza si¢ do oceny, czy
catkowite wyburzenie lokalu i powstanie nowego lokalu w innej lokalizacji tj. w innym miejscu
nowopowstatego budynku mozna nazywa¢ nieprzerwanym posiadaniem lokalu. W ocenie
Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego niniejszy stan faktyczny
uniemozliwia uznanie, ze zaistniala sytuacja stanowila nieprzerwane posiadanie lokalu
uprawniajace do kontunuowania dziatalno$ci w oparciu o udzielone w 2001 roku zezwolenie.

Na uwage zastuguje okolicznos¢, ze interpretacja przepiséw prawa dokonywana przez
Ministra Zdrowia, o co rowniez wnioskowata strona, zawsze podlega analizie organdow
inspekcji farmaceutycznej, stanowigc nierzadko kierunek jej dzialan, ale nie stanowi
interpretacji, ktora wigze Organ na tyle, by warunkowa¢ prowadzenie postgpowania od
dokonania ww. interpretacji i tym samym, by uznaé, ze jej wydanie stanowi zagadnienie
wstepne, o ktorym mowa w art. 97§ 1 pkt. 1 Kpa.

W ocenie Organu, zagadnienia wstgpnego nie stanowi réwniez opinia Panstwowej
Inspekcji Sanitarnej, pozostaje ona bowiem bez wptywu na przedmiotowe postepowanie, ktore
prowadzone jest w sprawie cofnigcia zezwolenia, a nie udzielenia nowego. W przedmiotowe;j
sprawie lokal apteki zaopiniowany pozytywnie w toku postepowania dotyczacego udzielenia
zezwolenia uprawniajacego do prowadzenia apteki ogdlnodostepnej (...) o nazwie ,,(...)" w (...)
przy ul. (...)((...)), nie istnieje, co stanowi fakt niezaprzeczalny, dlatego tez niezasadnym w
opinii Organu, bytoby zawieszenie postgpowania, o ktore wnioskowata Strona. Zawieszenie
postepowania jest bowiem instytucja wyjatkowa, tamujaca bieg postgpowania i opdzniajaca
rozstrzygnigcie sprawy, dlatego powinno mie¢ miejsce wytacznie w przypadkach okreslonych
przez ustawodawce.

Reasumujac, udzielenie przez wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego
zezwolenia na prowadzenie apteki odbywa si¢ w oparciu o $cisle okreslone przepisami prawa
dokumenty uzyskiwane i wydawane w stosunku do okre$lonego lokalu. W niniejszym
przypadku lokal apteki bedacy przedmiotem udzielonego zezwolenia przestal istnie¢. Mimo
zapewnien Strony przy piSmie z dnia (...) r., podtrzymywanych réwniez w toku prowadzonego
postepowania, ze (...) posiada nadal ten sam tytul prawny do lokalu, zauwazy¢ nalezy, iz
wskazany lokal nie istnieje, a utworzony nowy lokal, nie moze stanowi¢ tego samego
przedmiotu umowy najmu, albowiem nie istnieje.
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Organ I Instancji dziala w oparciu o obowigzujgce przepisy prawa, wymaga si¢ by
reagowat, gdy stan faktyczny lub prawny ulegnie zmianie. Tak tez si¢ stalo w niniejszej sprawie.
Lokal apteki, ktorego dotyczy udzielone zezwolenie nie istnieje i ten sam lokal istnie¢ juz nie
bedzie. Zadne z przedstawionych argumentéw nie moga przemawia¢ za uznaniem, ze lokal
apteki, na ktory wydano zezwolenie podlegat modernizacji albowiem nie pozostata jakakolwiek
czg$¢ starego lokalu, by mozna bylo uznaé, ze w lokalu miat miejsce remont starej apteki.
PowyzZsze uzasadnia uznanie, ze przedsi¢gbiorca w momencie wyburzenia budynku utracit lokal
apteki wobec powyzszego przestal spetnia¢ warunki wymagane przepisami prawna do
wykonywania dzialalnosci gospodarczej okreslonej w uzyskanym zezwoleniu na prowadzenie
apteki w okreslonej lokalizacji.

Przedmiotowa apteka zlokalizowana byta na terenie wojewddztwa wielkopolskiego. W
zwigzku z powyzszym Organem wlasciwym do rozpatrzenia sprawy naruszenia przez
Przedsigbiorce prowadzacego ww. apteke przepisdw ustawy Prawo farmaceutyczne, opisanych
w sentencji decyzji jest Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny.

Zgodnie z art. 99 ust. 2 Prawa farmaceutycznego ,,Udzielenie, odmowa udzielenia,
zmiana, cofniecie lub stwierdzenie wygasnigcia zezwolenia na prowadzenie apteki nalezy do
wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego”.

Zgodnie z art. 112 ust. 2 1 3 Prawa farmaceutycznego wlasciwym Organem
w przedmiotowej sprawie jest Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny. Przepisy
te stanowia, ze ,,Wojewddzki inspektor farmaceutyczny wykonuje zadania i kompetencje
Inspekcji Farmaceutycznej okreslone w ustawie i przepisach odrgbnych” (art. 112 ust. 2) oraz
,»W sprawach zwigzanych z wykonywaniem zadan i kompetencji Inspekcji Farmaceutycznej,
organem pierwszej instancji jest wojewodzki inspektor farmaceutyczny, a jako organ
odwotawczy - Gtowny Inspektor Farmaceutyczny” (art. 112 ust. 3).

W  niniejszej sprawie ujawniono okolicznosci $wiadczace jednoznacznie, iz
przedsigbiorca (...) z siedzibag w miejscowosci: (...), nt KRS: (...), przestal spelnia¢ warunki
okreslone przepisami prawa, wymagane do wykonywania dziatalno$ci gospodarczej okreslonej
w przedmiotowym zezwoleniu albowiem utracit lokal apteki ogdélnodostgpnej, na ktory zostato
wydane zezwolenie.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronie odwotanie do Gtownego Inspektora Farmaceutycznego, za posrednictwem
Wielkopolskiego Wojewodzkiego Inspektora Farmaceutycznego (Plac Marii Sktodowskiej-Curie 5, 60-965
Poznan), w terminie czternastu dni od dnia jej dorgczenia.

Zgodnie z art. 127a K.p.a.:

1. Przed uplywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec
organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje

2. Z dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
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Zgodnie z brzmieniem art. 96aa. ust 1 Prawa farmaceutycznego: ,,W przypadku cofnigcia zezwolenia na
prowadzenie apteki lub punktu aptecznego, jego uchylenia, stwierdzenia wygasniecia albo niewaznosci podmiot
prowadzacy apteke lub punkt apteczny jest obowigzany pisemnie, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja o
cofnieciu zezwolenia na prowadzenie apteki lub punktu aptecznego, jego uchyleniu, stwierdzeniu wygasniecia
albo niewaznosci stala si¢ ostateczna, powiadomi¢ o miejscu przechowywania recept i wydanych na ich podstawie
odpiséw wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego wlasciwego ze wzgledu na adres prowadzenia apteki”.

W mysl art. 127da ust. 1 pkt 2 Prawa farmaceutycznego: ,,Karze pieni¢znej w wysokosci do 2000 zt podlega
podmiot prowadzacy apteke lub punkt apteczny, ktory wbrew przepisowi art. 96aa ust. 1 nie powiadamia
wojewddzkiego inspektora farmaceutycznego wlasciwego ze wzgledu na adres prowadzenia apteki lub punktu
aptecznego o miejscu przechowywania recept i wydanych na ich podstawie odpiséw w terminie 7 dni od dnia, w
ktérym decyzja o cofnigciu zezwolenia na prowadzenie apteki lub punktu aptecznego, jego uchyleniu,
stwierdzeniu wygasnigcia albo niewaznosci stala si¢ ostateczna”.

Wielkopolski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny
Grzegorz Pakulski

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuje:
. (..
2. (..)
3 ()
4. aa
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